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(.' Beogradski centar za ljudska prava

Osmatracn

Uvod

Novi broj Osmatracnice, elektronskog
biltena u izdanju Beogradskog centra
za ljudska prava, nalazi se pred vama.
Rad na ovom projektu i izlazenje pe-
riodicnog biltena rezultat je pocetka
realizacije projekta koji sprovodimo
zahvaljujudéi podrsci ameri¢ckog naroda
preko Agencije Sjedinjenih Drzava za
medunarodni razvoj (USAID) na
osnovu ugovora sa Institutom za
odrzive zajednice (Institute for Su-
stainable Communities) u Beogradu.

Teme kojima se bavimo ostale su iste.
Da li su i problemi ostali isti i kako su
na njihovo resavanje uticali burni po-
liticki meseci u prvoj polovini ove godi-
ne, pokazace, izmedu ostalog, i nalazi
prikazani u ovom izdanju Osmatra-
Cnice. Ocekivanja za rad drzavnih
organa u narednim mesecima u novim
drustvenim okolnostima su takode
prikazani na stranicama ovog biltena.

Navedene teme su predmet intere-
sovanja Beogradskog centra za ljudska
prava koji od novembra 2006. godine
kroz projekat monitoringa i izveStavanja
o aktivnostima drzavnih institucija u
Srbiji u oblastima organizovanog krimi-
nala, ratnih zlocina, diskriminacije i na-
silja u porodici pokuSava da pruzi do-
prinos osnazivanju gradanskog drustva i
pravne struke u Srbiji kroz jacanje inici-
jative za zastitu ljudskih prava, poveca-
nje interesa za =zastitu prava pred
sudovima i spreCavanje krSenja ljudskih
prava. U cilju diseminacije podataka do
kojih tokom realizacije projekta

dolazimo objavljujemo tromesecni
elektronski bilten, Osmatracnicu, ko-
ju prireduju saradnici Beogradskog
centra za ljudska prava. Od marta
2008. godine pocela je realizacija
novog projekta sa sliénim sadrzajem.
I u ovoj godini ¢emo kontinuirano
objavljvati elektronske biltene kako
bismo jos$ vise senzibilisali javnost za
pitanja koja opterecuju nase drustvo
i na koja se u mesecima koji su pred
nama moraju ponuditi pravi i efikasni
odgovori.

Sadrzaj biltena cine autorski tekstovi
saradnika Beogradskog centra za lju-
dska prava i sinteticki izvestaj za
protekli period izveStavanja iz Cetiri
oblasti. Sinteticki izveStaj sastoji se
iz Cetiri tematske celine u skladu sa
oblastima monitoringa i nastao je na
osnovu pracenja medija, saopstenja
domacih  nevladinih  organizacija,
analize vazecih zakona i pracenja
aktuelnih sudskih postupaka.

Projektni tim Beogradskog
centra za ljudska prava



ORGANIZOVANI KRIMINAL

Drustvene okolnosti znacajne za suzbijanje organizovanog kriminala u Srbiji

Prole¢e 2008. godine je bilo obele-
zeno nizom dogadaja koji su
uzdrmali srbijansko pravosude, a
koji su ostali u senci dnevnih politi-
¢kih tema i produbljivanja politicke
krize u Srbiji. Time se, najblaze re-
¢eno, nastavlja praksa urusavanja
integriteta pravosudnih tela. Beo-
gradski sudovi se ve¢ mesecima vi-
Se puta nedeljno evakuisu zbog la-
znih prijava o postavljenim bo-
mbama. Od februara od kraja maja
bilo je ukupno 24 lazne dojave o
postavljanju bombe u zgradi Palate
pravde u Beogradu.

Najtragi¢niji od ovih dogadaja je
ubistvo Dragise Cveji¢a, predse-
dnika Opstinskog suda u Knjaze-
vcu. Ovo ubistvo je uzasan podse-
tnik na nedostatke koji postoje u
radu drzavne sluzbe zaduZene za
pruzanje fizickog obezbedenja su-
dijama Specijalnog suda za orga-
nizovani kriminal, ali i policije uo-
pSte. Podsecamo da se ovi sudski
postupci, koji su od presudnog
znaCaja za uspostavljanje vlada-
vine prava u Srbiji, joS uvek do-
brim delom odvijaju zahvaljujudi
licnoj hrabrosti sudija koji su i sami
bili izloZzeni ozbiljnim napadima. Na
ozbiljnost ovog problema ukazivale
su i same sudije putem medija, ali
njihove izjave nisu izazvale znaca-
jnije reakcije politckih elita i grada-
na.

Vazno je ukazati i na to da mediji
ne posvecuju dovoljnu paznju ve-
stima koje bi mogle da imaju po-
zitvan uticaj na izgradnju sudijskog

autoriteta u Srbiji (tako, na pri-
mer, nije posve¢eno mnogo pra-
znje presudi Okruznog suda u
Somboru u kojoj je odredena ka-
zna zatvora u trajanju od 40 go-
dina ubici sudije Opstinskog suda
u Odzacima Zorana Cvetanovica i
poverioca Petra Savanovica). Na
zavisnost srbijasnskog pravosuda
od vladajuce elite donekle uka-
zuje i Cinjenica da je veliki broj
sudenja odlozen za period posle
majskih izbora. Nazalost, Cini se
da su i nosioci najvaznijih sudskih
funkcija u Srbiji svesni uticaja
koji ovi izbori imaju, kako na
slucajeve u kojima sude, tako i
na njihovu licnu bezbednost.

Instutucije za borbu protiv orga-
nizovanog kriminala i dalje su
slabo postovane od strane ostalih
drzavnih institucija, posebno sa-
mog vrha izvrSne vlasti i nemo-
¢ne su da utvrde eventualne veze
koje postoje izmedu organizo-
vanih kriminalnih grupa i nosilaca
najvisih javnih funkcija. U prilog
ovoj tvrdnji govori i Cinjenica da
su Marko MiloSevi¢ i Mirjana Ma-
rkovi¢, koji su istragom oznaceni
kao organizatori kriminalne gru-
pe, dobivsi azil u Rusiji, postali
najverovatnije trajno nedostupni
domacim pravosudnim organima.
Prema tvrdnjama srbijanskih me-
dija, u trenutku kada su zatrazili
azil, izvrSen je snaZzan politicki
pritisak na pravosudne organe da
protiv njih ne bude pokrenut nije-
dan kriviéni postupak, cime je

zadovoljen formalni uslov za nje-
govo odobravanje.

Uspeh rada Specijalnog suda i
Specijalnog tuZilastva umnogome
zavisi od toga da li ¢e uskoro biti
usvojen Zakon o oduzimanju
imovine stecene krivicnim delom
koji bi omogucio pravosudu efika-
snho sredstvo za borbu protiv
organizovanog kriminala.

Tokom maja nastavljeni su na-
padi na nezavisno sudstvo, pa su
se pored ucestalih laznih dojava
o0 postavljenim bombama pose-
bno istakli visoki funkcioneri ne-
kih politickih stranaka, koji su
svojim izjavama vrsSili direktan
pritisak na sudska veca koja sude
za dela organizovanog kriminala.
Milorad Mirci¢, funkcioner Srpske
radikalne stranke, koji se u me-
dijima pominjao kao potencijalni
kanditat ove stranke za ministra
unutrasnjih poslova, izjavio je da
¢e mu ponovno pokretanje istra-
ge o ubistvu premijera biti prvi
zadatak, kao da su za taj zloCin
osudeni nevini ljudi. Vojislav Se-
Selj, lider SRS, pravo na odbranu
Cesto zloupotrebljava za slanje
poruka srbijanskoj javnosti. Tako
je Seselj veli¢ao kao heroja Zve-
zdana Jovanovic¢a, nepravnosna-
zno osudenog na 40 godina za-
tvora za ubistvo premijera Di-
ndi¢a. Sedeljeva izjava naidla je
na ostre osude vedine stranaka
kao i Vlade Srbije.



Predmet Ubistvo premijera

Javna sednica Vrhovnog suda
Srbije na kojoj ¢e se raspra-
vljati o zalbama na prvoste-penu
presudu okrivljenima za ubistvo
Zorana Dindica (od 23. maja
2007.) biée odrzana od 8. do 23.
septembra u sudnici u zgradi
Palate pravde. Specijalni tuzilac
za organizovani kriminal Miljko
Radisavljevi¢ je ponovo u svojoj
izjavi pomenuo pokretanje ra-
sprave o politickoj pozadini ate-
ntata koja se ponovo odlaze do
pravosnaznosti presude. Sma-
tramo da je dosadasnjim postu-
panjem tuzilastvo pokazalo da
se istraga politicke pozadine ubi-
stva pominje po potrebi i da ne
postoji ozbiljna namera tu-
zilastva, kao ni politicka volja za
njeno ozbiljno sprovodenje.

Predmet Naftna mafija

Krajem marta stupila je na pravnu
snagu optuznica Specijalnog tuzila-
Stva protiv tzv. naftne mafije.
Optuznica tereti ukupno 21 lice za
krivicna dela davanja mita, zloupo-
trebe sluzbenog poloZaja i zlocina-
¢kog udruzivanja. Specijalno tuzila-
Stvo saopstilo je da je Misa Stoja-
novi¢, kome je pomogla Jovanka
Vuksa, nabavljao i uvozio naftne
derivate u ukupnoj kolicini od vise
od 500.000 kilograma, vrednosti
od 240.000 dolara i 72.000 evra i
lazno prikazivao da su namenjeni
proizvodnji boja i lakova firme Pro-
tekta iz Beograda. Optuzeni Nenad
Jovanovi¢ je falsifikovao dokume-
ntaciju, Dalibor Vidakovi¢ je fina-
nsirao nabavku, dok je optuzeni
Dejan Terzi¢ prikazivao poslovanje
kroz fiktivhu dokumentaciju predu-
ze¢a B.H.T Beograd (iji je vlasnik.
Jovanka Vuksa i Sinisa Popadic¢ te-
rete se za krivicno delo zloupotrebe
sluzbenog polozaja u pomaganju.
Okrivljeni su na ovaj nacin navo-

dno ostvarili imovinsku korist
vecu od 13 miliona dinara.

Postupak protiv prvooptuzenog
MiSe Stojanovica je razdvojen.
Sudsko vece bilo je prinudeno da
donese ovakvu odluku iz razloga
celishodnosti postupka, nakon sto
je, zbog loSeg psihickog stanja
optuzenog, pocetak sudenja vise
puta odlagan. Posle izjave vesta-
ka o njegovom psihickom stanju,
Stojanovi¢ je upucen na dvome-
secno posmatranje u bolnicu
Okruznog zatvora u Beogradu.
Drugooptuzeni Dejan Oketi¢ je
priznao uclestvovanje u prodaji
petroleja koji je, uz lazne ca-
rinske prijave, uvozio prvo-
optuzeni Stojanovic.

Predmet Duvanska mafija *

1. Sredinom marta Vrhovni sud
Srbije odbio je zalbe protiv re-
Senja o produzetku pritvora tro-
jici okrivljenih za Sverc duvana u
organizovanoj grupi Stanka Su-

! Specijalno tuzilastvo je do sada
pokrenulo istragu protiv tri orga-
nizovane kriminalne grupe koje
se terete za ilegalnu trgovinu i
Sverc cigareta tokom devedesetih
godina proSlog veka. Na celu je-
dne grupe je bio Stanko Subotic¢
Cane, vlasnik preduzeca ,Mia" za
koje se sumnja da je vrsilo Sverc
cigareta. Druga je tzv. BadzZina
grupa koju je predvodio SiniSa
Stojci¢, brat ubijenog Radovana
Stojc¢ica Badze, zamenika mini-
stra unutrasnjih poslova u vreme
vladavine Slobodana MiloSevica i
treca je grupa koju su vodili Ma-
rko MiloSevi¢, sin Slobodna Milo-
Sevi¢a, Mirjana Markovi¢, supru-
ga Slobodana Miloseviéa i Bojana
Bajrusevi¢, udovica ubijenog Vla-
de Kovacevica Trefa, biznismena
iz vremena vladavine Slobodana
MiloSevica.

botica Caneta. Milan Rankovi¢
Pekin, Milan Milanovi¢ Mrgud i
Milovan Popivoda, optuZeni su za
zloupotrebu sluzbenog polozaja
kao pripadnici organizovane kri-
minalne grupe, a pritvor im je
produzen jer je ocenjeno je da bi
boravkom na slobodi mogli da
uti¢u na saucesnike koji se nalaze
u bekstvu i da ometaju dalji tok
postupka. Optuznicom protiv Sta-
nka Suboti¢a Caneta i jos 14 oso-
ba, Specijalno tuzilastvo za orga-
nizovan kriminal tereti ovu krimi-
nalnu grupu za sticanje 56 mili-
ona nemackih maraka i 8 miliona
dolara putem Sverca cigareta.
Medu optuzenima je i bivsi dire-
ktor Savezne uprave carina Mi-
halj Kertes.

Krajem aprila na beogradskom
aerodromu uhapSen je Stevan
Banovic¢ iz Backe Palanke, nekada
radnik Carine, jedan od optuzenih
za Sverc cigareta koji se nalaze u
bekstvu. Neki mediji navode pre-
tpostavku, zasnovanu na info-
rmacijama od poverljivih izvora iz
MUP, da je Banovi¢ dosao u
Srbiju iako je za njim raspisana
poternica, jer mu je ponuden sta-
tus svedoka saradnika.

Stanko Suboti¢, prema optuznici
glavni organizator ove kriminalne
grupe, uhapsen je krajem aprila
na Moskovskom aerodromu ,Se-
remetjevo" na osnovu meduna-
rodne poternice. Odreden mu je
ekstradicioni pritvor i pokrenut je
eksatradicioni postupak radi nje-
gvog izruenja srbijanskim pra-
vosudnim organima. Suboti¢ je
krajem juna pusten iz ekstra-
dicionog pritvora u Moskvi u
kome se nalazio od 28. aprila.
Zahtev srbijanskog Ministarstva
pravde za njegovo izruCenje je
odbijen zbog =zastarelosti krivi-
¢nog gonjenja prema propisima
Ruske Federacije. Poternica za
Stankom Suboticem i reSenje o
odredivanju pritvora i dalje su na
snazi.



Postupak protiv Subotica i jos 4 lica
koja se nalaze u bekstvu je ra-
zdvojen zbog efikasnosti postupka
uz saglasnost tuZzilastva i odbrane.
Sudsko vecée odlucilo je da ¢ce
odbranu iznositi prvo optuzeni koji
se nalaze u pritvoru. Iskaz je dao
optuzeni Milan Rankovi¢ koji je
odbacio sve navode optuznice. On
se tereti da je po Suboti¢evom na-
logu, angazovao vozace za prevoz
cigareta, ucestvovao u naoruzanoj
pratnji motornih vozila sa ciga-
retama, od grani¢nog prelaza do
magacina, da je zajedno sa sada
pokojnim Dordem Suboticem i
optuzenim Lukom Nenadi¢em, pri-
menom nasilja, sprecio je radnike
finansijske policije u vrsenju ko-
ntrole magacina u Rumenici i u vise
navrata na teritoriju Kipra iznosio
devize od prodatih cigareta.

Optuzeni Stevan Banovi¢ rekao je
da ¢e se za sada braniti ¢utanjem.
On je 23. aprila uhapsen na aero-
dromu u Beogradu, do kada je bio
u bekstvu. Banovic se tereti da je u
svojstvu sluzbenog lica - viSeg
saradnika za suzbijanje krijumca-
renja i carinske istrage u Saveznog
upravi carina, po nalogu Mihalja
Kertesa, omogucavao ulazak kami-
ona sa cigaretama preduzeca "Mia"
Ub, iz Madarske i Makedonije, bez
carinskog evidentiranja na grani-
¢nim prelazima SRJ.

NebojSa Nikoli¢ odbacio je navode
optuznice. On se po optuznici tereti
da je, po nalogu bivSeg direktora
Savezne uprave carina, Mihalja Ke-
rtesa, bez carinskog evidentiranja
omogucdio ulazak kamiona sa ciga-
retama firme Mia Ub iz Madarske i
Makedonije u SR Jugoslaviju, do
magacina u Futogu i Rumenki.

Sud je dopustio da se troje optu-
zenih, koji su uhapsSeni poletkom
juna prosle godine, brane sa slobo-
de: bivsi nacelnik Centra Drzavne
bezbednosti u Novom Sadu Milovan
Popivoda, bivsi nacelnik novosa-
dske policije Miodrag ZavisSi¢ i pe-
vacdica Ivana Olujic. Optuzeni

Milanovi¢ Mrgud, Miodrag Zavisi¢,
Ivana Oluji¢, Dragi Dodevski,
Milovan Popivoda i Luka Nenadi¢
takode su negirali navode optu-
Znice.Prema pisanju medija optu-
znicom nisu obuhvadeni svi za
koje je policija prikupila dokaze
da su ucestvovali u nelegalnoj
trgovini cigaretama, medu licima
koja se pominju navodni sauce-
snici u Svercu cigaretama su Jo-
vica StaniSi¢, Miroslav Miskovic,
Mirko Vucurevi¢, Milorad Vuceli¢,
Mladen Gruji¢, Petar Komljenovi¢,
Dusimir Zabunovic.

Advokatski tim Stanka Subotica
je objavio oglas u novinama u
kojem navode da je optuznica
politicki motivisana, da mu je
onemoguceno pravo na pravicno
sudenje, a advokatima uskraceno
pravo da mu na najbolji nacin
pomognu u odbrani. Povodom
objavljivanja ovih oglasa reago-
valo je Ministarstvo kulture koje
je ukazalo je re¢ o mesanju u
sudenje, ali da sa stanovista me-
dijskih zakona objavljivanje ova-
kvih oglasa nije prekrSaj. Zbog
objavljivanja oglasa v.d. republi-
¢kog tuZioca Slobodan Radova-
novi¢ zatrazio je od advokatskih
komora Srbije i Beograda da po-
krenu disciplinski postupak protiv
branilaca Stanka Subotica.

Zbog podnosenja prijave discipli-
nskim organima advokatske ko-
more branioci Stanka Subotica
prijavili su Slobodana Radovano-
vica Etickom savetu Udruzenja
tuzilaca Srbije. Oni traze od sa-
veta da ucini sve da se zastra-
Zivanje zaustavi, i da Radovano-
vi¢ odgovara u skladu sa statu-
tom i aktima tog udruzenja. Osim
placenog oglasa, u Beogradu su
na pojedinim mestima osvanuli i
grafiti kojima se trazi oslobada-
nje Stanka Suboti¢a. Na sednici
Etickog saveta Udruzenja tuzilaca
Srbije nije doneta odluka povo-
dom prijave, ve¢ je od podno-
sioca zatrzeno dostavljanje doda-
tnih informacija. Po prijemu tra-

Zzenih informacija, trebalo bi da
bude zakazana nova sednica na
kojoj ¢e se odlucivati o prijavi.

2. Nastavljeno je sudenje za
Sverc cigareta i tzv. Badzinoj
grupi (ova devetoclana grupa se
tereti da je tokom 1997. godine
nelegalno wuvozila i prodavala
cigarete na teritoriji Srbije, ¢ime
je ostetila drzavu za skoro dva
miliona dolara). Organizator gru-
pe, prvooptuzeni SiniSa Stojcic¢,
negirao je krivicu za dela za iz
optuznice. U svom iskazu on je
izneo tvrdnje da je optuznica
iskonstruisana i da se bazira na
nekoliko dogadaja koji su se slu-
¢ajno odigrali kao Sto je, na pro-
mer, slucaj kada je u skladistu
njegovog preduzeca bio smesten
kamion Zeljka Raznatovic¢a Arka-
na, u kome su se nalazile cigare-
te.

Optuzeni Mihalj Kertes se takode
izjaSnjavo o ovoj optuznici, on je
potvrdio da je razumeo optuzni-
cu, ali da je negirao tacnost
tvdrnji na kojima se ona zasniva,
izjavivsi da tacdni samo njegovi
licni podaci.Optuzeni su i Dejan
Milenovi¢ (vlasnik i direktor pre-
duzecéa , Deks"), Petar Milenkovic
(bivsi pomo¢énik upravnika cari-
narnice u Nisu i savetnik Mihalja
Kertesa), Stojan Misi¢ (bivsi po-
mocnik ministra policije), Radisav
Gvozdenovi¢ (bivsi nacelnik SUP
NiS), Nenad Zivadinovi¢ (nekada-
$nji nacelnik SUP Zajecar), Nebo-
jSa Nikoli¢ i Zdravko Hristov.

3.U postupku protiv organizovane
kriminalne grupe Marka Milose-
vica, Specijalni sud je povukao
Interpolovu poternicu protiv
Bojane Bajrusevic¢ i prihvatio po-
nudeno jemstvo u iznosu od
370.000 eura. Specijalni sud je
doneo ovakvu odluku verujuéi da
bi BajruSeviceva mogla da ponudi
dokaze na osnovu kojih bi bila
podignuta optuZznica protiv njenih



sauCesnika Mirjane Markovi¢ i
Marka MiloSevica. Specijalno tu-
Zilastvo je istaklo da Bojana Ba-
jrusevi¢, kao jedan od kljucnih
aktera ove kriminalne grupe, nece
pruziti nove informacije kao i da joj
nece biti ponuden status svedoka
saradnika.

Predmet Fudbalska mafija

Dragan Dzaji¢, Vladimir Cvetkovic i
Milos Marinkovi¢ uhapsSeni su 5. fe-
bruara, a protiv njih je pokrenuta
istraga, zbog sumnje da su, kao
odgovorna lica fudbalskog kluba
Crvena Zvezda, od 4. jula 2001. do
15. marta 2002. godine, zloupo-
trebili sluzbeni polozaj i pribavili
protivpravnhu imovinsku korist od
5,1 milion evra transferom Gorana
Drulica u Spanski fudbalski klub
Real Saragosa. Oni su osumnjiceni
da su prilikom realizacije tog tra-
nsfera zakljudili ugovor kojim je
predvideno da beogradskom klubu
pripadne 27 miliona nemackih ma-
raka na ime obestecenja. Sumnja
se da su posle toga lazno prikazali
da 18 miliona maraka pripada Dru-
licu i otvorili devizni racun u ,Ko-
mercijalnoj banci® na njegovo ime,
bez njegovog znanja i odobrenja.
Uplatu Spanskog kluba od
6.127.104 evra prebacili su na ra-
¢un Crvene Zvezde, a zatim su na-
lozima, falsifikujuci Drulicev potpis,
podizali novac u pomenutom izno-
su i tako ostvarili protivpravnu
imovinsku korist. Prema tvrdnjama
medija, okrivljeni se sumnjice i za
zloupotrebu polozaja prilikom tra-
nsfera fudbalera Dejana Stankovica
i Nemanje Vidi¢a. Okrivljeni DZajic i
Cvetkovi¢ osumnji¢eni su da su od
prodaje igraca Zorana Njegusa ma-
dridskom Atletiku 1998. godine ne-
legalno stekli 3,5 miliona nemackih
maraka.

Okruzno javno tuzilastvo pokrenulo
je kasnije i zahtev za prosirenje

istrage zbog osnovane sumnje da
su zloupotrebili sluzbeni polozaj
pri transferu fudbalera Nemanje
Vidica u moskovski ,Spartak".
Zbog osnovane sumnje da su zlo-
upotrebili polozaj i stekli proti-
vpravnu imovinsku korist, Krivi-
¢no vanraspravno vece je odlucilo
da se osumnjiCenima Dzajicu,
Cvetkovi¢u i Marinkovi¢u produzi
pritvor na jos mesec dana. Pre-
dmet istrage su transferi fu-
dbalera Zorana Njegusa u madri-
dski ,Atletiko®, Dejana Sta-
nkovi¢a u rimski ,Lacio“, Perice
Ognjenovi¢a u madridski ,Real" i
Dragana Mladenovica u ,Re-
ndzers" iz Glazgova.Zbog loSeg
zdravstvenog stanja Dragan
Dzaji¢ je prebacen na Vojnome-
dicinsku akademiju u Beogradu i
njegovo sasluSanje pred istra-
znim sudijom je odloZzeno. Kao
znak podrske bivsem funkcioneru
.Crvene Zvezde", Unija Roma
Srbije je postavila Dragana Dza-
jica za nosioca liste na parlame-
ntarnim izborima u Srbiji i zatra-
Zila je od ministra pravde Dusana
Petrovi¢a da po sluzbenoj duzno-
sti omogudi pomilovanje od krivi-
¢nog progona, pozivajuéi se na
¢lanove Evropske konvencije o
ljudskim pravima.

Nijedan od do sada saslusanih
fudbalera nije u svom iskazu
rekao da mu Crvena zvezda nije
isplatila celokupnu sumu koja je
predvidjena transferom, sem
Gorana Drulica koji je naveo da
mu zvezda duguje 2 miliona ma-
raka.

U aprilu je uhapSen i Milovan
Nikodinovi¢, bivSi generalni se-
kretar ,Zajednice prvoligasa"“,
zbog sumnje da je bez znanja
arbitrazne komisije sacinio i po-
tpisao laznu odluku na osnovu
koje je 1998. godine fudbaler
Vanja Grubac raskinuo ugovor s
,OFK Beogradom™ i kao slobodan
igrac¢, bez obestecenja, presao u
nemacki,Hamburg". Nikodinovi¢u
se stavlja na teret da je tim po-

stupkom omogucio Zvezdanu Te-
rzicu, tadasnjem predsedniku
OFK Beograda, da podigne 1,1
milion nemackih maraka obesSte-
¢enja koje je ipak uplatio nema-
Cki klub. Protiv Zvezdana Terzic¢a
podignuta je krivicna prijava, a
za njim je od 4. marta ove go-
dine raspisana i poternica.

Tokom meseca maja brutalno je
pretu¢en u svom stanu u Baru
Mladen Stojovi¢, crnogorski novi-
nar, koji je za emisiju Insajder
emitovanu na televiziji B92, go-
vorio o malverzacijama u doma-
¢em fudbalu. Stojovi¢ je govorio
0 osobama koje su tokom deve-
desetih godina bile na celu fudba-
Iskih klubova Obili¢, Sutjeska i
Zeta, dok je u svojim tekstovima
pisao o namestanju utakmica i
nacinu funkcionisanja fudbalskog
saveza. Napad na Stojoviéa je
nedopustiva povreda slobode
izrazavanja i ocigledna potvrda
tacnosti njegovih izjava o nacini-
ma na koje su sprovodene ma-
Iverzacije u fudbalu.

2. Istraga protiv Svetlane Razna-
tovi¢ zavrSena je nakon pet go-
dina, i predmet je upuéen na da-
lje postupanje. TuzZilastvo bi dalje
trebalo odluci da li ¢e optuznica
biti podignuta. Raznatoviceva se
sumnji¢i da je protivpravno pri-
svojila novac od transfera 15 fu-
dbalera iz fudbalskog kluba Obi-
lic, ¢ija je bila predsednica. Kraj
istrage najviSe je otezala banka-
rska dokumentacija koja je tre-
bala da stigne iz Rusije, na koju
se Cekalo 10 meseci. Istraga za
nezakonito prisvajanje novca pri-
likom prodaje Cetrnaest fudbalera
zavrSena je joS pre dve godine i
tuzilastvo je ve¢ tada imalo do-
voljno osnova da protiv osumnji-
c¢ene podigne optuznicu. Stice se
utisak da nije bilo potrebe da se
ceo krivi¢ni postupak odugovlaci
do danas zbog zakasnele doku-
mentacije iz Moskve, koja je ne-
dostajala kao dokaz za nelegalnu
prodaju 15 fudbalera.



Predmet Stecajna mafija

Vrhovni sud Srbije odbio je Zalbu
koju su ulozili advokati optuzenih
na reSenje Posebnog odeljenja
Okruznog suda kojim se produzava
pritvor pripadnicima tzv. Stecajne
mafije. U obrazlozenju, kao razlog
za odbijanje zalbe, Vrhovni sud je
naveo da se nisu ispitali svi svedoci
te da ¢e zbog opasnosti na uticanje
svedoka optuzeni Goran Kljajevic,
Jelica Zivkovi¢, Delinka Purdevi¢ i
Sekula Pijevcevi¢ do daljeg ostati u
pritvoru.

Sudsko vecée Posebnog odeljenja
Okruznog suda u Beogradu prihva-
tilo je jemstvo optuzene Svetlane
Panti¢ Brasnjovi¢ za pustanje iz
pritvora. Optuzena je sudu predala
jemstvo od 30 000 evra u gotovini
i raspolaganje stanom cija je vre-
dnost procenjena na 88.000 evra.
Udovica Mike Brasnjovi¢a, koji je
bio optuzen kao jedan od organi-
zatora "steCajne mafije", posle go-
dinu i po dana provedenih u be-
kstvu, krajem prosle godine uha-
pSena je na makedonsko-srpskoj
granici.

Sudenje ,stecajnoj mafiji* pocelo je
u januaru 2007. godine, i do sada
su saslusani svi optuzeni, i zapoceo
je dokazni postupak, ali je tuzila-
Sstvo nakon toga viSe puta dopu-
njavalo optuznicu, tako da se kraj
glavnog pretresa joS$ ne nazire.

Predmet Carinska mafija

Sredinom marta Vrhovni sud Srbije
je doneo resSenje kojim se Specija-
Ini sud u Beogradu oglasava nadle-
znim da sudi desetorici optuzenih
za udruzivanje u tzv. carinsku ma-
fiju. Tom odlukom je uvaZena Zalba
Specijalnog tuzioca za organizovani
kriminal i ukinuto reSenje Specija-
Inog suda kojim se taj sud oglasio

funkcionalno nenadleznim za po-
stupanje u predmetu protiv Faru-
ka Kadri¢a iz Novog Pazara i jos
devet optuzenih. Optuznica protiv
pripadnika ove kriminalne grupe
je podignuta jos u maju 2007.
godine i obuhvata 28 lica kojima
se stavlja na teret korupcija na
carini, primanje mita, zloupo-
treba sluzbenog polozaja i kriju-
mcarenje. Kao organizator grupe
oznacen je Velibor Luki¢, koji je
vrsio funkciju Sefa Odseka za su-
zbijanje krijumcarenja i koordina-
tora Uprave carina za podrucije
juzno od Beograda.

Predmet Zemunski klan

Nastavak sudenja pripadnicima
zemunskog klana, koji se terete
za otmicu Miroslava Miskovica,
obelezili su incidenti optuzenih
koji su svojim postupcima ugrozili
nezavisnost suda vrseci pritisak
na sudece vece. Ugrozavanju au-
toriteta i nezavisnosti sudeceg
veca pored optuzenih u velikoj
meri su doprineli i sudski strazari
kojima je ocigledno vaznija volja
optuzenog nego sudije. Do prvog
verbalnog sukoba doslo je izme-
du sudije DuSana Milenkovica i
branioca Nenada Opaci¢a, advo-
kata Vladimira Horovica, koji se
pojavio na sudenju uprkos ranije
uzreCenoj meri udaljenja. Nakon
krace prepirke, Horovic je napu-
stio sudnicu, a potom je optuzeni
Opacic izjavio da nema uslova da
mu se pravi¢no sudi i da samim
tim ne Zeli da prisustvuje toku
sudenja. Posle verbalnog duela
sa optuzenim, sudija Milenkovic
je doneo resenje da se Opacic
udaljava sa sudenja zbog reme-
¢enja reda. Sudnicu su posle
Opacica, na sopstveni zahtev na-
pustili optuzeni Aleksandar Simo-
vi¢ i Nikola Baji¢. Na sudenju je
svedocdio Dejan Milenkovi¢ Bagzi,
koji je u svom iskazu izjavio da je

Milorad Ulemek Legija uzeo 3,5
milona maraka od otmice Miro-
slava Miskovica. Dodao je i da je
prvobitna cena za otkup Misko-
vi¢a bila pet miliona, ali je Dusan
Spasojevi¢ odlu¢io da kazni
Miskovic¢a i podigne otkupninu na
sedam miliona, posto je o otmici
bila obavestena policija.

U Palati pravde, u kojoj se iz
bezbednosnih razloga odrzavalo
sudenje pripadnicima zemunskog
klana koji se u ovom postupku
terete za izvrSenje tri otmice i
krivicno delo iznude, sudsko vece
Cetvrtog opstinskog suda izreklo
je prvostepenu presudu.Za otmi-
cu Dragoslava Vukoviéa, Milenka
Aleksi¢a i Miroslava Miskovica
pripadnici zemunskog klana Ale-
ksandar i Milo§ Simovi¢ osudeni
su ha osam godina zatvora, Vla-
dimir Milisavljevi¢ zvani Budala,
koji je jos uvek u bekstvu, osu-
den je na sedam godina. Zbog
podstrekavnja na otmicu Nenad
Opaci¢ osuden je na tri godine
zatvora. Dok je zbog izvrSenja
krivicnog dela iznude Milan Jurisic¢
osuden na tri, a Nikola Baji¢ i
Dusan Krsmanovi¢ na godinu i
Sest meseci zatvora.

Sudsko vece je zakljucilo da je
tokom dokaznog postupka utv-
rdeno da su braca Simovic i Mile
Lukovi¢ sa nepoznatim saucesni-
cima, po naredenju pokojnog Du-
Sana Spasojevica, oteli Miroslava
Miskovic¢a i za njegov otkup uzeli
sedam miliona maraka. Pored to-
ga utvrdeno je i da je na predlog
Nenada Opacica otet Vukovié
Dragoslav, za ciji otkup je uzeta
suma od dva miliona maraka.

Ovom presudom, pored izrecCenih
kazni zatvora, nalaze se i vraca-
nje protivpravno stecCene imovi-
nske koristi, pa su s toga osudeni
u obavezi da isplate vise od 272
miliona dinara oste¢enim licima,
u roku od Sest meseci. Medutim,
prema pisanju medija, potraga za
novcem "zemunaca", koji je skri-



ven na inostranim racunima, jos
nije pocCela. Prema sadasnjim za-
konskim resenjima, od osudenog
lica moguce je oduzeti samo imo-
vinu koja se vodi na njihovo ime.
Zrtve otmica ¢e verovatno tedko
doc¢i do novca koji su dali za otkup,
posto optuzeni Clanovi zemunskog
klana nemaju imovinu koja se vodi
na njihovo ime, vec se kuce i lokali
vode na njihove supruge ili rodite-
lje. Pisanje presude zemunskom
klanu za 15 ubistava i tri otmice,
koja je objavljena u januaru, bice
gotovo do kraja jula.

Predmet Vehabije

Optuzeni Senad Vejselovi¢, koji je
u istrazi priznao da je pocinio dela
za koja je optuzen, u iznoSenju
odbrane porekao je dato priznanje.
U izjavi pred sudskim veéem naveo
je da je priznanje u istrazi dao da
bi dobio status svedoka saradnika.
OptuZeni je priznao da je nosio
oruzje na planinu Ninaj kod Novog
Pazara, rekavsi pritom da je na
pitanje Ismaila Prenti¢a, koji je
stradao prilikom pokuSaja hapse-
nja, da li bi se suprotstavio muftiji
Zukorlicu ako bi on napao njihovu
grupu, odgovorio potvrdno.

Muftija Muamer Zukorli¢, kljucni
svedok ovog postupka iako je bio
uredno pozvan na svedocenje nije
se pojavio pred suodm. Sudsko ve-
Ce izdalo je nalog za njegovo prinu-
dno dovodenje, medutim ovo rese-
nje je opozvano, jer je izostanak
opravdan nepostojanjem odgova-
rajucih bezbednosnih uslova, te je
muftija ponovo pozvan da svedoci.

Na sudenju petnaestorici vehabija
svedocCila su cetvorica policajaca
koji su ucestvovali u akciji prona-
laZzenja kampa vehabija na planini
Ninaji i hapsenju Nedzada Memica.
Zahteve odbrane da se optuzeni
puste iz pritvora, sudsko vece je
odbacilo.U nastavku sudenja pe-

tnaestorici vehabija svedocila su
dvojica policajaca, koja su uce-
stvovala u pretrazi terena planine
Ninaj, i prodavac iz prodavnice
lovacke opreme i naoruzanja.
Planirano svedocCenje muftije Mu-
amera Zukorlica i ovaj put je
odloZeno zbog nemogucnosti sve-
doka da prisustvuje sudenju.

Sudsko vece kojim predsedava
Milan Rani¢ odlucdilo je da ukine
pritvor dvojici vehabija. U obra-
zloZzenju odluke naveli su godine
starosti optuzenih, vreme prove-
deno u pritvoru, kao i to da ne
postoji opasnost od njihovog mo-
guceg bekstva i ponavljanja istih
ili slicnih krivicnih dela. Ova lica
provela su u pritvoru vise od
trinaest meseci.

Predmet Drumska mafija

U postupku protiv pripadnika tzv.
drumske mafije policija je obave-
stila sudsko vece o raspisivanju
poternice za MiloSem Nedeljkvi-
¢em, bivSim finansijskim direkto-
rom preduzeca Putevi Srbije, koji
se nalazi u bekstvu. Sud nije na-
veo razloge za raspisivanje ove
poternice, a iako se Nedeljkovic¢
ne nalazi na spisku optuzenih u
ovom postupku, njegova uloga u

funkcionisanju ove kriminalne
grupe je rasvetljena kroz polici-
jsku istragu. U toku sudenja kao
dokaz su izvedeni telefonski ra-

zgovori clanova ove kriminalne
grupe kroz koje je uloga Milosa
Nedeljkovica nedvosmisleno ra-
svetljena. Njegovu umesanost
potvrduje i izjava svedoka Jova-
novica koji je Nedeljkovi¢a ozna-
¢io kao sefa ove kriminalne gru-
pe. Policija je saopstila da se u
bekstvu nalazi i bivsi radnik pre-
duzeéa Putevi Srbije, Miroslav
Klopanovi¢, koga sud smatra po-
tencijalnim svedokom u ovom
slucaju. Jedan od optuzenih za
pripadnost tzv. drumskoj mafiji,
Savatije Jovi¢, izvrSio je samo-
ubistvo u stanu u Nisu.

Predmet GSP mafija

Vrhovni sud Srbije je usvojio
zalbe optuzenih i ukinuo prvo-
stepenu presudu Specijalnog
suda od 26. juna 2007. kojom
je izreCena osuda zbog falsi-
fikovanja GSP karata Cime je
to preduzece osteceno za 128
miliona dinara. Ovom presu-
dom je optuzeni Gojko Sama-
rdzi¢ osuden je na Sest godina
i tri meseca zatvorske kazne, a
Goran Karovi¢ na Cetiri godine
i tri meseca. Na po tri godine
osudeni su Radovan Spaseno-
vi¢ i Milovan Petrovi¢. Na po
dve i po godine osudeni su
Dragan Martinovi¢, BoriSa Pa-
ndurevi¢, NebojSa GrujiCi¢ i
Goran Daci¢. Kazna od dve go-
dine i tri meseca zatvora izre-
cena je Vojkanu Milanovicu,
Zarku Radosavljevi¢u i Nenadu
Miskovu. Darku Grahovcu, Ma-
rku Bugarskom i Borislavu Iva-
noviéu izreCene su kazne u
trajanju od po dve godine. Na
godinu i Sest meseci osuden je
Radoslav Brkovi¢, a na godinu i
Cetiri meseca zatvora osuden
je Mladen bujié.



Predmet je vraéen na ponovno
sudenje. Vrhovni sud je u obra-
zlozenju, kao razlog za ukidanje
presude, naveo bitne povrede
postupka, smatrajuci da je izre-
ka presude nejasna i kontra-
diktorna, kao i da su nedovoljno
jasno obrazlozeni razlozi o svim
odluc¢nim cinjenicama, zbog cega
¢injeni¢no stanje nije pravilno i
potpuno utvrdeno, pa se ne
moze ispitati pravilnost primene
krivicnog zakona.

Predmet Ubistvo na
Ibarskoj magistrali

Vrhovni sud Srbije doneo je
kona¢nu presudu u slucaju za
Cetvorostruko ubistvo na Ibarskoj
magistrali i smatramo da ¢e je
ova presuda biti znacajna kako za
budu¢u kaznenu politiku nizih
sudova, tako i za suocavanje sa
politickom prosloséu. Posle 35
godina Vrhvni sud Srbije je odrzao
pretres u nekom  krivicnom
postupku. Sudsko vece je odlucilo
da otvori pretres iz razloga
celishodnosti postupka kako se
sudenje ne bi vracalo na sam
pocetak i pritom smatrajuéi da
Okruzni sud u Beogradu nije
pravilno utvrdio cdinjeni¢no sta-
nje.

VSS je osudio na po 40 godina
zatvora bivseg nacelnika Drzavne
bezbednosti Radomira Markovica,
bivSeg pukovnika DB-a i koma-
ndanta JSO Milorada Ulemeka,
Nenada Ilica i Branka Berceka.

Nenad BujosSevi¢ osuden je na
35 godina zatvora, a Dusko
MariCi¢ i Leonid Milivojevi¢ na
po 30 godina zatvora.Bivsi di-
rektor savezne uprave carina
Mihalj Kertes osuden je na go-
dinu i po dana zatvora za po-
maganje uciniocu posle izvrse-
nog krivicnog dela.

Bivsi nacelnik Uprave saobraca-
jne policije Dragisa Dini¢ i bivsi
Sef beogradske saobracajne po-
licije Vidan Mijailovi¢ osudeni su
za isto delo na deset meseci tj.
Sest meseci zatvora. Bivsi nace-
Inik Beogradskog centra DB-a
Milan Radonji¢ i bivsi Sef beo-
gradske policije Branko Duri¢
oslobodeni su optuzbe da su
pomagali u ubistvu, zbog ne-
dostatka dokaza, ¢ime je po-
tvrdena prvostepena pre-
suda.

Uticaj politickih ciklusa na sudenja

Zza organizovan kriminal



Autor ovog teksta veruje da borba protiv orga-
nizovanog kriminala u Srbiji mora da bude za-
snovana na stvarnoj politickoj volji i da odgovo-
rnost drzave prema gradanima lezi u formiranju
jasnog sistema vrednosti u drustvu i postupanja u
skladu s tim vrednostima. Nazalost, srbijansko
drustvo jos uvek pociva na iluzijama predizbornih
obecanja jedne loSe politike.

Iako je nesporno da su radom policije, tuzilastva i
suda, tokom trajanja mandata vlade Vojislava Ko-
Stunice, otkriveni, optuzeni i osudeni brojni pripa-
dnici razlic¢itih kriminalnih grupa i iako je doneta
najvaznija presuda u istoriji srbijanskog pravosuda,
ostala je jasna nespremnost drzave da se suoci s
najbitnijom komponentom organizovanog kriminala
- povezano$¢u s drzavnim strukturama. Neotkri-
vanje politicke pozadine ubistva premijera Dindica,
predaja Milorada Ulemeka i umesSanost predsta-
vhika vlasti u nezakonitu naplatu putarina su samo
neki od primera u kojima uloga izvrSne vlasti nije
rasvetljena.

Svest 0 tome da izvrSna vlast moze i mora biti deo
sudskih postupaka je prisutna bila i tokom pre-
dizborne kampanje u izjavama funkcionera Srpske
radikalne stranke kojima je najavljivana neustavna
revizija sudskih presuda i direktno ugrozavanje
nezavisnosti pravosuda. Poruka koja je srbijanskoj
javnosti poslata je da arbitrernom odlukom po-
litickih elita pripadnici organizovanih kriminalnih
grupa mogu biti iznad pravosudnog sistema.

Takve direktne i nedvosmislene poruke svoje-
vremeno nije slao ni rezim Slobodana MiloSeviéa
koji je nacionalne interese poistovelivao s priva-
tnim, a kriminalne grupe integrisao u drzavne
strukture.

Zadatak nove srbijanske vlade u borbi protiv
organizovanog kriminala je jasan: potrebno je
omogucditi nova zakonska resenja za efikasniji rad
sudova, pre svega Zakonom o oduzimanju imovine
steCene krivicnim delom; otkloniti ozbiljne pro-
puste u radu Posebnog odeljenja Okruznog suda u
Beogradu, pre svega pruziti potrebnu podrsku radu
sudija i tuzilaca za organizovan kri-minal,
omoguciti kontinuitet rada i ne dovoditi u pitanje
postojanje ove institucije; izvesti neophodne stru-
kturne reforme sluzbi bezbednosti i policije.
Poseban doprinos drzava bi trebalo da ucini do-
noSenjem zakona o transparentnosti rada medija,
¢ime bi se stekao uvid u vlasni¢ke strukture i me-
tod finansiranja pojedinih pisanih medija.Bez spro-

vodenja ovih mera, spremnost nove vlade na borbu
protiv organizovanog kriminala ostala bi na nivou
simulovane, a ne stvarne politicke volje, dok bi
privid suoCavanja drustva s proslos¢u opstao. Bez
izvodenja potrebnih reformi i formiranja sistema
vrednosti proevropskog drustva, koje se bori protiv
korupcije i kriminala, nova srbijanska vlast bila bi
svedena na predizborna obecanja politike koju je
porazila na izborima, politike privida drzave i njenih
institucija.

Teorija obligacionog prava nas uci da samo stvarna
volja ugovornih strana rada ugovor, tj. odnos
uzajamnih prava i obaveza. Svaka nestvarna
(simulovana) volja ima za cilj da stvori privid ugo-
vora, njegovo postojanje i ne stvara potrebnu
uzajamnost. Taj ugovor izmedu gradana i drzave
ne sme da pociva na simulovanoj volji, jer ona kao
takva ne rada prava i obaveze...

Milos Stopié



RATNI ZLOCINI

Na sudenju koje je odrzano od 2.
do 5. juna svedocdio je Obrad
Stevanovi¢. Stevanovi¢ nije mo-
gao da odgovori na najvaznije
pitanje njemu upudéeno: kako je
moguce da se zlocin desio, da su
tela prebacena iz Prizrena u Bata-
jnicu a da policijski vrh o tome
niSta nije znao. On je, kao i skori
svi svedoci koji su pripadnici
MUP, rekao da je za zlocin ¢uo na
sudenju Slobodanu MiloSevicu.
Obradovi¢ je rekao da, ,iako po-
stoji takva percepcija®, on nije
bio komandant Posebnih jedinica
policije, ni formalno ni fakticki.
Stevanovi¢ je naveo da je bio
komandant Posebnih  jedinica
policije do pocetka 1997. godi-
ne, kada je razreSen sa te fu-
nkcije i imenovan za pomocnika
ministra policije. Ukazavsi da je
odred kojim je komandovao
Mitrovi¢ bio je potcinjen koma-
ndi Pristinskog korpusa, odakle
su iSla sva naredenja, Stevano-
vi¢ je rekao da je postojala pi-
sana naredba generala Drago-
ljuba Ojdanica, optuzenog za zlo-
¢ine pred haskim Tribunalom, ko-
jom su sve policijske snhage bile
potcinjene vojsci.

Na sudenju je svedocio i Bozidar
Deli¢, penzionisani general Vo-
jske Jugoslavije. On je potvrdio

Suva reka

da su u Prizrensku kasarnu dovo-
Zzeni leSevi ali da su to bila tela
Jisklju¢ivo albanskih terorista i
vojnika stradalih u borbama". On
je rekao da je, svedocedi u Hagu
na sudenju Slobodanu MiloSevicu,
prvi put ¢uo da su 26. marta le-
Sevi civila iz Suve Reke prevezeni u
prizrensku kasarnu. Deli¢ je re-kao
da je dogovor bio da 25. marta
Mitroviceva jedinica napada iz
pravca Suve Reke, a njegova iz
pravca Orahovca, dodajuéi da je
prema njegovim saznanjima sutra-
dan, kada se zloc¢in dogodio,
prvooptuzeni Mitrovi¢ bio Prizrenu.
Prema navodima optuznice, Mitro-
vi¢ je policajcima iz Suve Reke
naredio da izvrSe pretres i paljenje
kuca, da ubiju ljude koje zateknu u
kucama, a da leSeve utovare na
kamion i odvezu sa lica mesta, go-
voredi: "Krecite, Sta Cekate, ubija-
jte, vozite...je li to ja treba da ra-
dim umesto vas".Sudenje je obe-
lezilo i pretece pismo koje je optu-
zeni Miroslav Petkovi¢ napisao i u
kojem kazZe ,da su na njegovoj listi
za odstrel Srba mogli da se nadu i
pojedini Clanovi veca”. Petkovi¢ je
obrazlozio da se u tom trenutku
»~halazio u nervnom rastro-
jstvu”.Jedna od prezivelih ¢lanova
porodice BeriSa, Vjolca Berisa,
odbila je zbog straha da dode i
svedodi. Berisa je u veoma loSoj

zdravstvenoj situaciji i loSem
psihickom stanju i plasi se da se
dolaskom u Beograd njoj moze
nesto dogoditi.

Ubistvo brace Bitiéi

Sudenje dvojici bivsih pripadnika
Posebnih jedinica policije, optu-
Zenim za pomaganje u ubistvu
brace Biti¢i u Petrovom selu
1999, nastavljeno je pred Vecem
za ratne zlo¢ine 7. i 8. aprila.
Policajac Nenad Sosi¢, koji je
1999. bio na obuci u kampu u
Petrovom selu, izjavio je da o
ubistvu brace Biti¢i niSta ne zna,
dok je policajac iz Prokuplja Sta-
nko DBukic¢ izjavio da je ¢uo da su
trojica Albanaca uhapSena na
administrativnoj granici i do-
vedena u SUP Prokuplje, ali da ne
zna Sta se sa njima dogodilo.

Iako je do sada saslusano preko
60 svedoka, a istraga u vezi sa
ovim zloinom se vodi protiv
nekoliko lica, neposredni izvrsi-
oci su i dalje nepoznati. Na gla-
vhom pretresu odrzanom 12. ma-
ja sudsko vece je donelo odluku
da u nastavku sudenja bude
sasluSsan Milorad Ulemek, bivsi



komandant Jedinice za specijalne
operacije. Datum sasluSanja bice
naknadno utvrden.Optuzeni Sre-
ten Popovi¢ i MiloS Stojanovi¢, u
vreme zlocina pripadnici Operati-
vno poternih grupa koje su de-
lovale u okviru Posebnih jedinica
policije se terete da su 8. jula
1999. neovlas¢eno lisili slobode
bracu Biti¢i kada su ovi izlazili iz
Okruznog zatvora u Prokuplju,
gde su prethodno izdrzali kaznu
zbog ilegalnog prelaska granice, i
da su ih prebacili u Nastavni
centar MUP u Petrovom selu, gde
su ih u kasnim vecernjim satima
9. jula preuzeli za sada nepoznati
pripadnici SAJ i lisili zivota, te da
su na taj nacin izvrsili krivicno
delo ratni zlocin protiv ratnih za-
robljenika. Tela brace Biti¢i su
pronadena 2001. godine u maso-
vnoj grobnici u blizini policijskog
kampa u Petrovom selu, a u vre-
me ubistva u kampu se odvijala
policijska obuka kojom su ruko-
vodili instruktori iz sastava JSO, a
prema iskazima velikog broja
svedoka, tokom obuke je u kamp
dolazio i Milorad Ulemek.

Punomocénik ostecenih advokat
Dragoljub Todorovi¢ je predlozio
da u nastavku postupka budu sa-
slusani i bivSi ministar policije
DuSan Mihajlovi¢ i bivsi funkci-
oner MUP Dragan Karleusa, koji
je vodio akciju otkrivanja maso-
vnih grobnica u Petrovom selu.

Ubistvo Dragutina Krusiéa
(Slunj 1991)

Na sudenju Zdravku Pasicu,
optuzenom za ratni zlocin u me-
stu Slunj u Hrvatskoj 1991. go-
dine, 9. aprila je svedoCio Petar
Glamocija koji je rekao da su,
prema saznanjima do kojih je do-
Sao radedi kao policajac na tom
slucaju, dr Dragutina Krusic¢a ubili
Milan Grubjesi¢ i izvesni ,Cigo".
Glamocija je rekao da se Pasic¢ tu

slucajno zatekao. Pasi¢ je optu-zen
da je u nodi izmedu 22. i 23. de-
cembra 1991, prema prethodnom
dogovoru s GrubjeSicem, ubio le-
kara Doma zdravlja u Slunju Dra-
gutina Krusi¢a. Prema navodima
optuznice, Krusi¢a su PaSi¢ i Gru-
bjesSi¢ izveli iz Doma zdravlja u
Slunju pod laznim izgovorom da
hitno treba da pomogne veéem
broju ranjenika u susednom Ceti-
ngradu, da bi ga potom Pasi¢, na
parkiraliStu ispred gostionice, za-
jedno sa GrubjeSi¢cem usmrtio ispa-
livSsi u njega viSe projektila iz au-
tomaske puske. Na glavhom pre-
tresu, Glamocija koji je bio anga-
zovan u lokalnoj policiji i radio na
istrazivanju tog ubistva, kazao je
da je dana kada je ubijen lekar, u
stanicu policije dosao Grubjesic¢
(tadasnji direktor Komunalnog pre-
duzec¢a u Slunju) i trazio dvojicu
policajaca koji bi sa njim otisli po
Krusi¢a, a zatim u Cetingrad zbog
nekih ranjenika. Svedok je rekao
da ga je komandir policijske sta-
nice obavestio tog dana uvecCe da
je Krusi¢ ubijen i da treba da ode i
,obezbedi lice mesta", dok ne dode
uvidajna ekipa. Posto je negirao da
su na policijskim dokumentima ko-
jima sud raspolaZe njegovi potpisi,
sudsko vece je zatrazilo da to
objasni, pa je Glamocija odgovorio
da je moguée da ga je ,potpisao"
kolega Ranko Bjelac koji je radio sa
njim. Glamocija je prvi svedok koji
je izjavio da su na mestu i u vreme
kada je dr Krusi¢ ubijen bili doktor
LLjustina“ i izvesni ,Cigo", i da je,
kako je rekao, protiv tog doktora
podneta krivicna prijava zbog
umesanosti u slucaj, ali je odlukom
ratnog predsednistva ta prijava po-
vucena. Za osobu pod nadimkom
».Cigo" koja je, kako je tvrdio, pu-
cala u Krusic¢a, svedok je rekao da
je ne poznaje, i dodao da je taj slu-
¢aj ,preuzela vojska“. Zbog ubistva
dr Krusica, Zupanijski sud u Ka-
rlovcu osudio je 2001. u odsustvu
Pasi¢a na 12 godina zatvora, a na
istu kaznu osuden je i GrubjesSic¢
koji se nalazi najizdrzavanju kazne.
Pasi¢ je na pocetku sudenja, 1.

februara ove godine, negirao na-
vode optuznice, optuzivsi Grubje-
Sica za ubistvo Krusica.

Sudenje je nastavljeno 6. juna.
Grubjesi¢ je izjavio da je iz
odseka Drzavne bezbednosti u
Slunju dobio zadatak da ubije le-
kara Doma zdravlja u Slunju
Dragutina Krusica, ali da optuzeni
Pasi¢ nije ucCestvovao u ubi-
stvu.Prema navodima optuznice,
Grubjesi¢ i PasSi¢ su, u nodi
izmedu 22. i 23. decembra 1991,
pod izgovorom da treba da ukaze
medicinsku pomoc¢ ranjenicima,
izveli Krusica iz Doma zdravlja i
pucali u njega na ulazu u jedan
restoran na putu za Cetingrad.

Grubjesi¢ je tvrdio da je on sam
ubio KrusSi¢a a da Pasi¢ nije pucao
i da nije znao da je on dobio
zadatak da ubije lekara. Objasnio
je da je PaSi¢a optuzivao za ovo
ubistvo tokom postupka koji je
protiv obojice voden u Hrvatskoj
da bi zastitio sebe. Pasic je, kao i
Grubjesi¢, pred Zupanijskim su-
dom u Karlovcu 2001. godine
osuden na 12 godina zatvora.
Njemu je sudeno u odsustvu.

Tvrdnje koje je u svom sve-
docenju izneo Grubjesi¢ u supro-
tnosti su sa dokazima koje su pri-
bavili neposredno posle ubistva
pripadnici Odeljenja javne bezbe-
dnosti iz Slunja. Oni su jo$ tada,
na osnovu prikupljenih dokaza,
podneli krivicnu prijavu protiv
obojice, da bi na zahtev Okru-
Zznog tuZioca pred sudom u Glini
bio pokrenut krivicni postupak
protiv obojice, koji je kasnije pre-
kinut i nikad pred ovim sudom
nije nastavljen. I na sudenju pred
Zupanijskim sudom u Karlovcu je
utvrdeno da su Pasi¢ i Grubjesic¢
zajedno usmrtili KrusSi¢a, Sto u
optuznici protiv PasSica tvrdi i
Tuzilastvo za ratne zlocine Srbije,
navodedi da je Pasi¢ tom prilikom
pucao iz automatske puske a
Grubjesi¢ iz pistolja kalibra 7,62
mm.



Tuzlanska kolona

Sudenje Iliji JuriSi¢u nastavljeno
je 10. i 11. aprila. Trebalo je da
svedocCe tri svedoka, ali svedok
Nenad Dragi¢ nije mogao da do-
de jer mu nije urucen poziv. Sve-
docila su dva svedoka, koja su se
nalazila u vojnoj koloni napa-
dnutoj u Tuzli 1992. Ovi svedoci
nisi mogli da identifikuju JuriSica
niti su znali bilo sta o njegovom
uc¢escu u ovom zloCinu. Oni su
samo potvrdili da su bili u koloni i
da su bili ranjeni. U dosadasnjem
toku izvodenja dokaza optuzbe
nijedan svedok nije znao ko je
Ilija Jurisié.

Drugog dana sudenja svedodio je
bivsi tuzlanski policajac Mato
Divkovi¢. Divkovi¢ je ispricao da
je u policijskom vozilu bio u sre-
dini kolone IJNA, kao garant da ¢e
vojnici i rezervisti nesmetano
napustiti Tuzlu, te da je na svojoj
policijskoj radiostanici cuo
tvrdnju da prvi pucnji dolaze iz
kolone IJNA. On je rekao da de-
zurstvo u operativhom centru
policije, gde se u trenutku suko-
ba nalazio Jurisi¢, ne podrazume-
va nikakvu komandnu odgovo-
rnost ali je i potvrdio da je nakon
Sto je Cuo pucnje Cuo glas Ilije
JuriSi¢a koji je preosio naredbu
»,ha vatru odgovorite vatrom”. Di-
vkovi¢ nikada nije saznao ko je
bila osoba koja je prva prenela
da vojska puca na objekte niti je
saznao ko je izdao naredbu za
otvaranje vatre. On je rekao da
ne zna da li je povodom napada
kolone vodena istraga radi
utvrdivanja ko je zapocCeo pu-
cnjavu i koliko je ljudi stradalo,
niti da li su bile podignute krivi-
¢ne prijave.Sudenje Iliji JuriSi¢u
odrzano je 15. i 16. maja. Na su-
denju je svedoclio bivsi koma-
ndant kasarne u Tuzli Mile Duba-

ji¢ koji je izjavio da je napad na
kolonu JNA bio orgaizovan uz po-
drsku vlasti i MUP. On je rekao da
je kasarna iz Tuzle trebalo da se
iseli do 19. maja i da je 15. maja
na sastanku sa c¢lanovima Kriznog
Staba Tuzle dogovoreno da se
kasarna povuce mirno. Ka-ko je
pucanja sa okolnih brda bilo i pre
polaska kolone, on je zahtevao od
nacelnika Kriznog Staba Tuzle
Mehmeda Bajrica da se sa tim
prestane. Posle napada na kolonu
on je razgovarao sa Bajricem koji
mu je rekao da su vojnici prvi
pucali i da su oni samo uzvratili na
to.

Na sudenju odrzanom od 11. do
13. juna su svedocila dva pripa-
dnika JNA koji su preziveli napad.
Tatomir KuliSi¢ je rekao da je 15.
maja, kada je u popodnevnim sa-
tima kolona krenula, zacuo pu-
cnjavu i video da je pogoden vozac
kamiona u kojem je bio. Tom prili-
kom on je ranjen. Nakon ranja-
vanja, otisli su, kako je naveo, do
obliznje zgrade, gde ih je sacekala
lokalna policija, kojoj su predali
puske. On je rekao da je u zgradi
bilo jos ranjenih vojnika i da su
tamo proveli no¢ i sutradan su
prebaceni u bolnicu na Gradini. Ta-
mo su, kako je naveo Kulisi¢,
maltretirani, zatim odvedeni u poli-
cijsku stanicu, a odatle u zatvor u
Tuzli.

Danko Mihajlovi¢ koji je preziveo
napad, rekao je da je posle napada
uhapsen i da su ga ti policajci, i jos
neki civili koji su ziveli u toj zgradi
u kojoj je uhapsen , tukli nekoliko
sati do dolaska Hitne pomodi.

Zvornik 1

U nastavku sudenja 14. aprila Tu-
zZilastvo za ratne zlocine predlozilo
je da se izvrsi razdvajanje postu-
pka protiv optuzenih za ratne zlo-

¢ine u Zvorniku i okolini 1992.
godine. Zamenik tuZioca Milan
Petrovi¢ rekao je da je istraga
protiv.  dvojice prvooptuzenih,
Branka Gruji¢a i Branka Popovica
u slucaju ,Zvornik 2" pri kraju i
da na osnovu prikupljenih dokaza
ima elemenata za podizanje
optuznice koja bi bila spojena sa
ve¢ postojecom. Postojecom
optuznicom, Gruji¢ (bivsi pre-
dsednik: Kriznog Staba, Opstine,
Privremene vlade i Ratnog Staba
u Zvorniku) i Popovi¢ (bivsi
komandant Staba Teritorijalne
odbrane i c¢lan Ratnog Staba u
Zvorniku) terete se da su naredili
i izvrSili proterivanje stanovnistva
iz sela Kozluk i Skoci¢ kao i da su
znali za zloCine u Domu kulture u
Celopeku i na mestima poznatim
kao ,Ekonomija" i ,Ciglana“ (gde
je ubijeno najmanje 22 lica), a da
ih nisu sprecili. Ovi zlocini se, kao
neposrednim izvrSiocima, sta-
vljaju na teret preostaloj Cetvorici
optuzenih (bivsim pripadnicima
jedinice ,Igor Markovic®, po-
znatije kao ,Zute ose"). U pre-
dmetu ,Zvornik 2" Gruji¢ i Po-
povi¢ su osumnji¢eni zbog likvi-
dacije oko 700 civila na podrucju
zvornicke opstine.

Na sudenju optuzenim za ratne
zlo¢ine u opstini Zvornik 1992.
godine, sudsko vece je 26. maja,
na predlog tuzilastva, donelo
odluku da se postupak protiv
dvojice prvooptuzenih, Branka
Grujica (bivseg prdsednika Kri-
znog Staba, Opstine, Privremene
vlade i Ratnog staba u Zvorniku)
i Branka Popovi¢a (bivsi koma-
ndant Staba Teritorijalne odbrane
i ¢lan Ratnog Staba u Zvorniku),
razdvoji, jer se njih dvojica su-
mnji¢e i zbog dogadaja u kojim je
ubijeno oko 700 civila u Zvorniku
a o kojim se vodi istraga koja je
pri kraju i koja bi trebala rezu-
Itirati podizanjem optuznice koja
bi bila spojena sa ve¢ posto-
jecom. Postojecom optuznicom
Gruji¢ i Popovi¢ se terete da su
naredili i izvrSili proterivanje



stanovnistva iz sela Kozluk i Sko-
¢i¢ kao i da su znali za zlocine u
Domu kulture u Celopeku i na
mestima poznatim kao ,Ekono-
mija“ i ,Ciglana™ (gde je ubijeno
najmanje 22 lica), a da ih nisu
sprecili. Ovi zlocini se, kao nepo-
srednim izvrsiocima, stavljaju na
teret preostaloj cetvorici optu-
zenih (bivSim pripadnicima je-
dinice ,Igor Markovi¢", poznatije
kao ,Zute ose" i odreda zvanog
,Pivarski). Kako je dokazni po-
stupak koji se tice odgovornosti
ove Cetvorice optuzenih zavrsen,
27. i 28. maja iznete su zavrSne
redi.

Zamenik tuzioca za ratne zlocCine
Milan Petrovi¢ rekao je da je to-
kom sudenja optuznica doka-
zana a da optuzeni nisu pokazali
kajanje niti su saradivali u ra-
svetljavanju slucaja. On je naveo
da bi vece pri odlucivanju o kazni
trebalo da ima u vidu, kao ote-
zavajuce okolnosti, broj zrtava i
nacin na koji su zlocini pocinjeni.
Punomocnica ostecenih, Natasa
Kandi¢, izjavila je da se slaze sa
tuzilastvom kada je u pitanju
tvrdnja da je optuznica dokaza-
na, i dodala da odgovornost snosi
i drzava Srbija zbog podsticanja i
nekaznjavanja zlo¢ina. Odbrana
optuzenih je osporavala izvede-
ne dokaze, a optuzeni josS je-
dnom negirali krivicu.

Na tri lokaliteta u Zvorniku bilo je
zatvoreno ukupno 187 civila. Njih
su brutalno zlostavljali, a 22
civila i ubili dobrovoljci iz jedinica
poznatih kao ,Zute ose" i ,Piva-
rski*. Veliki broj prezivelih Zrtava
je svedocio u postupku, a postoji
i veliki broj neposrednih svedoka,
tako da se moze reéi da postoji
ogroman broj dokaza koji uka-
zuju na krivicu optuzenih. Pored
u ovom postupku optuzenih, Iva-
na Koraca, Dragana Slavkovica,
SiniSe  Filipovica i Dragutina
Dragicevi¢a za ove zlocine bio je
optuzen i Dusko Vuckovi¢ zvani
~Repi¢", koji je preminuo u pri-

tvoru pred pocetak sudenja, a 17.
marta 2008. optuznica je po-
dignuta i protiv bivSih dobro-
voljaca SasSe Dilerdzica i Gorana
Savica.12. juna izreCene su pre-
sude optuzenim za ratne zloCine u
opstini Zvornik  1992. godine.
Cetvorica pripadnika paravojnih fo-
rmacija poznatih kao ,Zute ose" i
odred ,Pivarskog" optuiervmi su za
zlo¢ine u Domu kulture u Celopeku
i i na mestima poznotim kao , Eko-
nomija®™ i ,Ciglana™ na kojim je bilo
zatvoreno i brutalno zlostavljano
187 civila, od kojih je najmanje 22
ubijeno.

Dragan Slavkovi¢ (46 godina)
osuden je na 15, Ivan Kora¢ (36)
na 13, Sinisa Filipovi¢ (34) na 3
godine zatvora, dok je Dragutin
Dragi¢evi¢  osloboden  optuzbi.
Predsedavajuéa sudskog veca, Ta-
tjana Vukovi¢, rekla je, obra-
zlazué¢i odluku, da je na osnovu
brojnih izvedenih dokaza utvrdeno
da su osudeni pocinil krivicna dela
za koja im je izreCena zatvorska
kazna. Ona se posebno osvrnula na
iskaze zasticenih svedoka koji su i
u istrazi i u sudu prepoznali optu-
zenog Koracda kao osobu koja je
ucCestvovala u zlodelima u Domu
kulture u Celopeku, kao i na me-
stima zvanim ,Ekonomija" i ,Cigla-
na". Ona je rekla da su zasticeni
svedoci jasno ukazali i na Sla-
vkovica i Filipovica kao osobe koje
su pocinile zloCine za koje im je
sudeno. Navela je da je Dragicevi¢
osloboden jer nije bilo nepobitnih
dokaza da je pocinio zloCine za
koje se teretio. On se vec nalazi na
izdrzavanju kazne zatvora zbog
zlo¢ina u Sjeverinu, za koji je
osuden na 20 godina zatvora. Pre-
ma re¢ima predsedavajuce, sudije
Vukovi¢, sudsko vece je doslo do
zakljucka da svedoci (koji su u
velikom broju i sami zrtve ovih zlo-
¢ina) govore istinu i da nisu usa-
glasavali iskaze, niti su pripremani
za sudenje.

Tuzilac za ratne zlocine Vladimir
Vukcevi¢ je izjavio da su izreCene

kazne suviSe blage i da nisu ade-
kvatne pocinjenim zloCinima i
najavio je zalbu na presudu. Istu
ocenu izneli su i punomocdnici
oStecenih, ne stavljajuéi prime-
dbe, kao i tuzilac Vukcevi¢, na
utvrdeno cinjeni¢no stanje, koje
smatraju pravilno utvrdenim, vel
na kazne, koje smatraju neade-
kvatnim tezini pocinjenih zlocina.
I zaista, izreCene kazne su, upkos
olaksavaju¢im okolnostima koje
je sudsko vece uzelo u obzir
(starost optuzenih u vreme
izvrSenja dela - Korac je imao 20
a Filipovic samo 18 godina;
porodi¢ne prilike), neprimereno
niske, imajuci u vidu da su zlocCini
pocinjeni na izuzetno svirepo,
nac¢inom na kakav se ne nailazi
niti u jednom postupku koji se
vodi pred Veéem za ratne zlocine
Okruznog suda u Beogradu.

Lovas

Pred Vecem za ratne zlocine
Okruznog suda u Beogradu, 17.
aprila je pocelo sudenje optu-
Zenima za ratni zloCin protiv
civilnog stanovnistva u selu
Lovas, u Hrvatskoj, tokom okto-
bra 1991. godine. OptuZeno je 14
lica, i to Ljuban Devetak, Milan
Devdié, Milan Radojci¢ i Zeljko
Krnjaji¢, kao pripadnici tadasnje
lokalne civilnovojne vlasti, Mio-
drag Dimitrijevi¢, Darko Peri¢,
Radovan Vlajkovi¢ i Radisav Josi-
povi¢, kao pripadnici Teritorijalne
odbrane (Cije jedinice su bile
potlinjene 2. proleterskoj gardi-
jskoj motorizovanoj brigadi iz
sastava tadasnje INA, i Petronije
Stevanovi¢, Aleksandar Niko-
laidis, Dragan Baci¢, Zoran Ko-
sijer, Jovan Dimitrijevi¢ i Sasa
Stojanovi¢, kao pripadnici dobro-
voljacke oruzane grupe, zvane
,Dusan Silni*. Prema navodima
optuznice, prvooptuzeni Devetak
je uz pomoc¢ pojedinih clanova



stranke Srpska narodna obnova
(SNO), od simpatizera te stranke
i nekoliko mestana Lovasa fo-
rmirao dobrovoljacku formaciju
radi napada na Lovas. Dobrovo-
ljci su sakupljeni i od Teritorijalne
odbrane naoruzani u Novoj Pa-
zovi i Sidu, a zatim upuceni u To-
varnik odakle su zajedno sa
pripadnicima TO Tovarnik i
milicije kojima je komandovao
optuzeni Zeljko Krnjaji¢ 10. okto-
bra 1991. izvrsili napad na Lovas,
znajuci da u selu nema hrvatskih
oruzanih snaga koje bi mogle
pruziti otpor i da se u selu nalazi
civilno stanovnistvo koje ne
uCestvuje u oruzanom sukobu.
Tada je jedno lice poginulo od
posledica artiljerijskog dejstva,
dok je 21 lice ubijeno prilikom
zauzimanja sela od strane pripa-
dnika oruzane grupe koju su Cinili
optuzeni, u ku¢ama, dvoristima i
na ulici otvaranjem vatre iz pe-
Sadijskog naoruzanja ili bacanjem
bombi i drugih eksplozivnih na-
prava, ili tako Sto su civili izvo-
deni iz podruma kuca ili dvorista i
odvodeni na druga mesta gde su
potom ubijani.

Narednih dana, nakon pretho-
dnog fizickog maltretiranja i mu-
¢enja i bespravnog privodenja,
po odvodenju iz improvizovanih
zatvora ubijeno je 13 lica, dok je
u svojim kucama ili nakon izvo-
denja iz kuc¢a na raznim lokacija-
ma ubijeno jos 14 lica.18. okto-
bra 1991, pripadnici JNA i dobro-
voljci su, prema navodima optu-
Znice, grupu od oko 50 prethodno
zatvorenih civila odveli do polja
za koje su pretpostavljali da je
minirano, i naterali ih da drzedi
se za ruke hodaju kroz polje, uz
naredbu da zastanu ako primete
mine, ali je jedan od civila, koji je
prethodno tesko pretucen i po-
vreden, pao preko jedne od po-
teznih mina, pa je doslo do isto-
vremenog aktiviranja veceg broja
mina, nakon cega je u nastaloj
haoti¢noj situaciji jedan broj pri-

padnika iz oruzane pratnje na
bespomocne civile otvorio pusca-
nu paljbu, pa je usled oba ova
dejstva smrtno stradalo 20 civila, a
12 ih je zadobilo teske i lake
telesne povrede. Jedan civil ubijen
je na putu do miniranog polja, jer
nije mogao da se krece posto je
prethodne nodi i jutra pretucen u
dvoristu seoske zadruge.

Svi navedeni dogadaji su praceni
pljackom i uniStavanjem imovine.
Prvi su odbranu izneli optuzeni
Aleksandar Nikolaidis i Petronije
Stevanovi¢, bivsi pripadnici para-
vojne formacije L,Dusan Silni".
Nikolaidis je potvrdio da su zlocCini
¢injeni, ali je negirao da je uce-
stvovao u njima a tvrdio je da su
mesStani Lovasa bili privodeni,
muceni i ubijani po nalogu prvo-
optuzenog Devetaka. Stevanovic je
priznao da je privodio i tukao civile,
ali je tvrdio da nije ubijao civile niti
ih ubadao nozem (kako se navodi u
optuznici), a kao i Nikolaidis, kao
najodgovornijeg za zlocine je ozna-
C¢io Devetka. Kako piSe u optu-
Znici, gotovo da nema svedoka,
oStecenog ili saokrivljenog, koji se
nije izjaSnjavao bar o nekim Steva-
novi¢evim brutalnim postupcima
prema pojedinim civilima.

Prvooptuzeni Ljuban Devetak je
negirao da je odgovoran za krivi-
¢no delo koje mu se optuznicom
stavlja na teret. On je izjavio da
nije naredivao zatvaranja, isledi-
vanja, mucenja i ubijanja civila.

Zbog zloCina u Lovasu pred Zupa-
nijskim sudom u Vukovaru se vodi
postupak protiv 16 lica, medu ko-
jima su i ovde optuzeni Ljuban De-
vetak, Milan Dev¢i¢, Zeljko Krnjaji¢
i Milan Radojci¢, kao pripadnici ta-
dasnje lokalne civilnovojne vlasti.
Medutim, sudu u Vukovaru je do-
stupan svega jedan optuzeni, dok
se ostalim sudi u odsustvu. Vise od
40 svedoka koji su dali iskaze u
tom postupku, dali su izjave i to-
kom istrage koju je u saradnji sa
hrvatskim tuzilastvom sprovelo Tu-

Zilastvo za ratne zloCine Repu-
blike Srbije.

Interesantno je da je ovo prvi po-
stupak pred Vecem za ratne
zloCine u kojem se kao optuzeni
pojavljuju pripadnici nekadasnje
JNA. Sudenje prate porodice zrta-
va, a sudenje sa velikim intere-
sovanjem prate i hrvatski me-
diji.Sudenje optuzenim za zloCine
prema civilnom stanovnistvu u
Lovasu 1992. godine je nasta-
vljeno od 13. do 21. maja. Nakon
Sto je na pocetku sudenja odbra-
nu izneo prvooptuzeni Ljuban De-
vetak (optuzen kao neformalni,
ali de facto komandant lokalnih
civilnovojnih vlasti), odbranu su
iznela i preostala trojica optu-
Zzenih koji su za zloCine optuZeni
kao pripadnici tadasnje lokalne
civilnovojne vlasti, Milan Devci¢
(kao komandir milicije), Milan
Radojci¢ (kao komandant Te-
ritorijalne odbrane Lovasa) i Ze-
liko Krnjaji¢ (kao komandujudi
prilikom napada na Lovas i civilno
stanovnistvo u njemu, kada je
ubijeno 21 lice).

Devci¢ je negirao krivicu, tvrdedi
da su svedoci, osteceni i saoptu-
Zzeni koji ga terete za zlocine
instruisani. Iznoseéi svoju odbra-
nu, dvojica optuzenih iz dobro-
voljacke grupe ,Dusan Silni*, Pe-
tronije Stevanovi¢ i Aleksandar
Nikolaidis, tvrdili su da im je De-
vCi¢ naredivao da zlostavljaju
civile, te da je ucestvovao u pra-
vljenju spiska mestana koji su
naterani da hodaju minskim
poljem, kada je poginulo 21 lice,
a 12 lica povredeno. Devcic¢ je
ovu dvojicu optuzenih na-zvao
kriminalcima i u suocavanju sa
njima negirao sve njihove
tvrdnje. Radojci¢ i Krnjaji¢ su, ta-
kode, negirali krivicu.

Odbranu je izneo i jedan od ce-
tvorice optuzenih pripadnika ne-



kadasnje IJNA, potpukovnik u pe-
nziji, Miodrag Dimitrijevi¢. Prema
navodima optuznice, Dimitrijevic¢
je u ime Zonskog sStaba TO Valje-
vo bio postavljen na mesto ko-
ordinatora za borbena dejstva za
sela Lovas, Cakovci i Opatovac, i
vrSio vrsio ovu duznost u periodu
u kom su ucinjeni zloCini na koje
se ova optuznica odnosi. On se
tereti zbog izdavanja proglasa
kojim se mesStanima Lovasa preti
proterivanjem, unistenjem imovi-
ne i sudenjima na ,rathom sudu"
kao i zbog izdavanja naredenja
da se grupa od oko 50 prethodno
zatvorenih i zlostavljanih civila
natera da koraca kroz minsko po-
lje, kada je poginulo 21 lice. Di-
mitrijevi¢ je negirao krivicu,
tvrdio je da je napad na Lovas
naredio pukovnik Loncar, koji je i
komandovao svim sastavima u
Lovasu, a da je nakon zauzima-
nja sela njegova brigada u okviru
JNA sve prepustila lokalnim
vlastima. Ipak, on je priznao da
je izdao proglas namenjen me-
Stanima, ali je rekao da se nije
radilo o pretnjama, ve¢ o ,apelu
stanovnicima Lovasa za smiriva-
nje situacije u rathom stanju®.
Negirao je i da je ucestvovao na
sastancima sa optuzenim Deveta-
kom, Devciéem, Radojcicem i
Darkom Pericem, nakon kojih su
mestani prvo zatvoreni, pa zlo-
stavljani i naterani u u minsko
polje. On je tvrdio da nije izdao
naredenje za taj zlocin

Ovcara 1

Sudenje za zlo¢in na Ovcari
nastavljeno je od 21. do 24
aprila. Haski trubunal je obave-
stio Vece za ratne zloc¢ine Okru-
znog suda u Beogradu da neka-
dasnji oficir JNA Veselin Sljiva-
ncanin ne moze da svedoci na
sudenju za zloc¢in na Ovcari. Re-
Senje Haskog trbinala o privre-

menom pustanju na slobodu Slji-
vancanina sadrzi zabranu istupa-
nja u javnosti, koja podrazumeva i
zabranu  svedoCenja. _Odbrana
optuzenih trazila je da Sljivanca-
nin bude saslusan u svojstvu sve-
doka.

Tuzilastvo za ratne zloCine podiglo
je 10. aprila optuZnicu protiv Milo-
rada Pejica za ratni zloCin pocinjen
na Ovcari 1991. godine. Optuznica
tereti Peji¢a da je kao pripadnik TO
Vukovara ucestvovao u egzekuciji
200 ratnih zarobljenika. TuZilac za
ratne zloCine predloZzio je da se
protiv Pejica sprovede jedinstven
postupak u odnosu na postupak
koji se ve¢ vodi pred Vec¢em za ra-
tne zlo¢ine Okruznog suda u Beo-
gradu, jer se radi o istom dogadaju
i istim dokazima, a tuzilac je oce-
nio da je u pitanju bio zajednicki
poduhvat. Milorad Peji¢ je uha-
psen na beogradskom aerodromu
»,Nikola Tesla" 19. marta, po medu-
narodnoj poternici istraznog sudije
Ve¢a za ratne zlo¢ine Okruznog
suda u Beogradu.Sudenje za zlocin
na Ovcari odrzano je od 16. do 20.
juna. Na sudenju je sveocio Milorad
Peji¢, britanski drzavljanin, uha-
psen u martu ove godine na Aero-
dromu "Nikola Tesla", nakon cega
je Tuzilastvo za ratne zlocine Srbije
podiglo optuZnicu protiv njega. On
je kazao da je bio mobilisan dola-
skom Mitrovacke jedinice, sredi-
nom septembra 1991. godine, ali
da od pogibije brata, 6. oktobra,
nije ucestvovao u borbama. On je
rekao da je dan ili dva posle pada
Vukovara, sa Veleprometa otiSao u
kasarnu jer je ¢uo da ima zaro-
bljenika koji autobusima treba da
budu prebaceni u zatvor u Sre-
mskoj Mitrovici. Pokusao je da sa
Ovcare izvuce svog komsiju Dami-
ra Kovaci¢a. Kovaci¢ je bio na ula-
zu u hangar sa josS oko 200 zaro-
bljenika i bio je pretucen. Peji¢ je
dodao da je oko hangara na Ovdcari
bila vojna policija i redovna vojska.

Kada se sklonila vojna policija,
Nikola Duki¢ je izveo Kovaci¢a.
Duki¢ ga je odveo 15 metara od
hangara, a onda je cCuo tri pu-
cnja.Duki¢ se, prema Pejicevim
reCima, vratio i rekao "ovo je za
tvog brata... Sta glumis$ tu, brata
su ti ubili, a ti sazaljevas te
ustase".

Podujevo

Tuzilastvo za ratne zlocCine je 21.
aprila podiglo optuznicu protiv
Ce-tvorice  pripadnika jedinice
,Skorpioni® zbog krivi¢nog dela
ratni zlocin protiv civilnog stano-
vnistva, izvrSenog u Podujevu
1999. godine. Zeljko Puki¢, Dra-
gan Medi¢, Dragan Borojevi¢ i
Miodrag Solaja se terete da su
kao pripadnici jedinice ,Sko-
rpioni*, u sastavu Ministarstva
unutrasnjih poslova, 28. marta
1999. godine u dvoristvu poro-
dice Gasi pucali u grupu u kojoj
je bilo 19 Zena i dece. Prema
navodima optuznice, preZivelo je
petoro dece koja su zadobila
teske telesne povrede ,koje bi
bile kobne da nije bilo medicinske
intervencije pripadnika Specija-
Inih  antiteroristickih  jedinica".
Zbog uceséa u ovom zloc¢inu Sasa
Cvjetan je u junu 2005. pravno-
snazno osuden na 20 godina
zatvora.



UTICAJ POLITICKIH CIKLUSA NA

SUDENIA ZA RATNE ZLOCINE

Tokom perioda ratova koji su
obelezZili raspad SFRJ, vladajuce
politicke nomenklature u Srbiji su
prvo precutkivale a zatim ne-
girale izvrSsenje ratnih zlocina.
Pravosudni sistem je bio u potpu-
nosti pod uticajem odnosa
izvrsne vlasti prema ratnim zlo-
¢inima, pa ratni zlocini nisu pro-
cesuirani. Ukoliko bi policija ili
vojska imali saznanja o izvrSenim
ratnim zloc¢inima i prosledivali ih
pravosudnim organima, tu bi se i
stalo, tako da su pocinioci ostajali
nekaznjeni. Izuzetak je sudenje
brac¢i Vojinu i Dusku Vuckovicu,
pred Okruznim sudom u Sapcu
1994, ali se ono ne moZe se oce-
niti kao rezultat Zelje drzave da
se ozbiljno i iskreno bavi pro-
cesuiranjem pocinilaca ratnih zlo-
¢ina.( zasto) Vojin Vuckovié, vo-
da paravojne formacije poznate
kao "Zute ose" optuzen je i osu-
den zbog neovlaséenog posedo-
vanja oruZja i eksploziva, dok je
njegov brat Dusko optuzen zbog
ubistva 16 i ranjavanja 20 civila,
silovanja i pljacke, i osuden na
10 godina zatvora i tako postao
prvi osudeni za ratne zlocCine pred
srbijanskim pravosudem.

Tek od pada rezima Slobodana
MiloSevi¢ca pocinje ozbiljniji rad
na procesuiranju i kaznjavanju
pocinilaca ratnih zlo¢ina. Pocinju
prvi procesi pred Okruznim su-
dom u Beogradu (predmeti "Po-
dujevo" i "Sjeverin"), policija i
SDB preduzimaju radnje koje su

vodile otkrivanju masovnih gro-
bnica u Batajnici i Petrovom selu,
pocinje saradnja sa Haskim tribu-
nalom, izrucen je i sam Milosevi¢,
donet je zakon o saradnji sa MKTJ,
tako da se moze reci da je u tom
trenutku postojala jasna politicka
volja da se utvrdi istina i zlocini
procesuiraju. Problemi koji su
postojali bili su posledica cinjenice
da su pravosude, policija, vojska i
bezbednosne sluzbe ostale nerefo-
rmisane, kao i da je vlada Zorana
DPindi¢a bila pod velikim pritiskom
politickih stranaka koje su se pro-
tivile procesuiranju ratnih zlocina.
Tek su formiranjem Veca za ratne
zlo¢ine i uspostavljanjem TuzZila-
Stva za ratne zloline stvorene
institucionalne pretpostavke za efi-
kasno procesuiranje ratnih zlocina.
Sve vreme postojao je problem
saradnje sa MKTJ.

Istovremeno dolazi do apsurdne
situacije u kojoj politicke stranke
zauzimaju stavove o tome da lii na
koji nacin treba kaZnjavati ratne
zlo¢ine, ukljucujuc¢i saradnju sa
MKT]J, nude se razliCiti koncepti, od
potpunog prekida saradnje, preko
sistema "isklju¢ivo dobrovoljnih
predaja" Haskom tribunalu, do ide-
ja da treba obustaviti sudenja pro-
tiv Srba pred Vecem za ratne zlo-
¢ine. Pritom se u Obzir ne uzima
¢injenica da postoji pravna regu-
lativa koja u potpunosti ureduje
postupak procesuiranja ratnih zlo-
¢ina, bilo kroz MKTJ] ili pred do-
macim pravosudem, Sto bi trebalo

da podrazumeva da se ovim bave
iskljuc¢ivo institucije i u okviru
njih  profesionalci u ¢&ijoj su
nadleznosti ovi poslovi. Ovakva
situacija je posledica Cinjenice da
uspostavljene institucije nisu u
dovoljnoj meri samostalne da bi
mogle nesmetano obavljati
poverene im poslove bez uticaja
izvrsSne vlasti (Sto nije slucaj
samo u oblasti sudenja za ratne
zloc¢ine, pa je tako moguce i da
politicke stranke ocenjuju usta-
vnost Sporazuma o stabilizaciji i
pridruzivanju sa EU, iako postoji
Ustavni sud). Politicke stranke,
pre svega SRS, vrSe pritisak na
tuzilastvo, najceS¢e kroz lazne
optuzbe na racun zaposlenih u
tuzilastvu. Uprkos svemu, Tuzi-
IStvo za ratne zlocCine i Vece za
ratne zloCine uspevaju da save-
sno i profesionalno obavljaju
svoje duznosti. Medutim, postoji
¢itav niz faktora od kojih zavisi
efikasnost ovih institucija a koji
su vezi sa politickim ciniocima,
pre svega izvrsnom vlascu.

Veliki  uticaj na  uspeSnost
postupaka koje vodi tuzilastvo
ima saradnja tuzilastva i policije i
bezbednosnih sluzbi, koje jos
uvek nisu doZivele neophodnu re-
formaciju. Ako je posle 2000.
godine u nekim akcijama policija
reagovala profesionalno i
pokazala volju da pomogne u ra-
svetljavanju ratnih zloCina (pre
svega otkrivanje masovnih gro-
bnica), u periodu nakon ubistva
predsednika vlade Zorana



bindica 2003. ponovo se dovodi
u pitanje reSenost da se
pomogne u rasvetljavanju ratnih
zlo¢ina. Iako je bilo nekih po-
zitivnih pomaka (osnivanje Slu-
zbe za otkrivanje ratnih zlocina u
okviru MUP, brzo hapsenje pripa-
dnika jedinice "Skorpioni"), po-
licija je uglavhom pasivna, tuzila-
Stvu se uskracuje pristup nekim
dokumentima, tako da u predme-
tima u kojim je tuzilastvo u na-
jvecoj meri oslonjeno na istrage
koje sprovodi u saradnji sa MUP,
postoji problem prikupljanja do-
kaza (Sto je npr. slucaj sa ra-
svetljavanjem ubistva brace Bitici
u Petrovom selu, gde ni posle
viSegodiSnje istrage nema sa-
znanja koja bi mogla voditi po-
dizanju optuznice protiv nalogo-
davaca i neposrednih izvrsilaca).
Daleko je bolja situacija u postu-

pcima u kojim su istrazne radnje
sprovodili istrazitelji Tuzilastva Ha-
Skog tribunala (predmeti "Zvo-rnik"
i "Ovcara") ili hrvatskog tuzilastvo i
policija ("Lovas", ubistvo Dragutina
Krusi¢ca u Slunju, "Grubisno Po-
lje").Posredno, uticaj na sudenja za
ratne zlocCine akteri politiCke scene
ostvaruju kreiranjem javnog mne-
nja koje je jos uvek takvo da ne
prepoznaje interes drustva da
istina o dogadajima iz prosSlosti
bude utvrdena i krivci kaznjeni, Sto
je preduslov za pomirenje naroda u
regionu. PoliticCka atmosfera koju
kreiraju politiCke stranke na cijem
¢elu su bili ili su i dalje optuzeni za
ratne zlocine, koja podrazumeva i
nesankcionisano veliCanje ratnih
zlo¢inaca, nepovoljno, zastrasu-
juée deluje na svedoke koji bi
mogli pomodéi otkrivanju istine o
ratnim zloCinima.Sve stranke se

deklarativno zalazu za kaznja-
vanje ratnih zloc¢ina, ali iz njiho-
vog delovanja proizlazi potpuno
drugaciji zakljucak, tako da se i
same, a i drustvo sa njima, nala-
ze jos uvek pred dilemom koja je
u svojoj sustini predcivilizacijska
- da li je zlocin ubiti ¢oveka zato
Sto je "pogresne" vere ili nacije?

Nevena Dicié

Zarko Markovié

ZABRANA DISKRIMINACIJE

Okrugli sto ,Evropski standardi u zastiti manjina - uredenje manjinskih prava u
zakonima o lokalnoj samoupravi”

Problem nacionalnih manjina je
veoma slozen i ¢esto vuce sa so-
bom i politicke konotacije. Bez
obzira na to, cini se da drzava
manjinskim pitanjima ne posve-
¢uje dovoljnu paznju. Osim po-
vremenih medijskih izvestaja i
aktivnosti nevladinog sektora na
ovom polju, gotovo da se nista
drugo ne radi.

Pocetkom aprila je u Medija
centru, u organizaciji Centra za
regionalizam, odrzan okrugli sto
pod nazivom ,Evropski standardi
u zastiti manjina - uredenje ma-
njinskih prava u zakonima o lo-
kalnoj samoupravi”. Na ovom
okruglom stolu je bilo u¢esnika iz

redova nevladinog sektora ali i
lokalnih samouprava i organa te-
ritorijalne autonomije iz Vojvodi-
ne. UCesnici skupa su ocenili da je
problem participacije nacionalnih
manjina u drustvenom i politickom
Zivotu prisutan od devedesetih
godina proslog veka. Ukazano je da
je stanje od tog vremena popra-
vljeno, ali da ostaju problemi za
koje drzavni organi Cesto nemaju
dovoljno razumevanja. Najvaznije
teme okruglog stola su se odnosile
na ustavne garancije manjinskih
prava, upotrebu manjinskih jezika
kao sluzbenih u sredinama gde zZive
nacionalne manjine i uces¢e ma-
njina i manjinskih stranaka u izbo-
rnom procesu.

Predstavnik Beogradskog centra
za ljudska prava je navodio koji
su ustavni principi bitni u zastiti
nacionalnih manjina. Narocito je
napomenuo da je vec¢ clan 1
Ustava RS potencijalno diskrimi-
natorski. Naime, taj ¢lan navodi
da je Srbija drzava srpskog
naroda i svih gradana koji u njoj
Zive. Ovakva praksa definisanja
drzave postoji u gotovo svim
ustavima bivsih socijalistickih ze-
malja. Prilikom davanja ekspe-
rtize na Predlog ustava Srbije,
Venecijanska komisija je navela
da sama po sebi ova definicija ne
mora da bude diskriminatorska
ali da moze da ukaze kakav
odnos drzava i drzavni organi
imaju prema pitanju nacionalnih



manjina. Pored toga, ustavne
odredbe koje govore o zastiti
prava na upotrebu jezika i ocu-
vanju kulturnog identiteta nacio-
nalnih manjina ostaju neprime-
njive ako se ne garantuju i do-
datnim zakonima, pre svih zako-
nima o lokalnoj samoupravi. Uce-
snici okruglog stola su primetili
da u oblasti zastite prava naci-
onalnih manjina postoji izvesna
,prenormiranost”. Naime, odre-
dbe o nacionalnim manjinama se
nalaze u velikom broju zakona a
pored toga, tezi se da se svako
pojedina¢no pitanje reguliSe za-
konom Sto nije uvek moguce.
Zbog toga jaz izmedu prava i
prakse postaje joS vec¢i pa se
postavlja pitanje svrsishodnosti
ovakvih odredaba. Tako na pri-
mer, Zakon o lokalnoj samou-
pravi garantuje pravo na osnhiva-
nje radio i televizijskih stanica
koje ¢e svoj program emitovati
na jeziku nacionalne manjine u
sredinama gde oni Zive dok sa
druge strane ostaje ovlascenje
Radiodifuzne agencije da dodelju-
je frekvencije.

Problema ima i u sluzbenoj upo-
trebi manjinskih jezika. Zakono-
davna regulativa ne izostaje ali
izostaje primena. Drzavni organi
se Cesto pravdaju nedostatkom
materijalnih  sredstava ali s
obzirom da se ovakvo stanje
stvari ponavlja ve¢ duzi niz go-
dina, ovo opravdanje postaje
izgovor. Narocito je interesantan
primer upotrebe hrvatskog jezika
kao jednog od sluzbenih jezika u
radu organa Autonomne pokra-
jine Vojvodina. Naime, problem
je sto je hrvatski jezik u sluzbe-
noj upotrebi u organima teritori-
jalne autonomije a nije tako u
drzavnim organima koji se nalaze
na teritoriji Vojvodine. U ovom
slu¢aju je opravdanje bilo te-
hnicke prirode. Naime, o upotrebi
manjinskih jezika u drzavnim
organima mora da se izjasni re-
publicki parlament. Iako je inici-
jativa za davanje tog misljenja

podneta 2005. godine, do danas
nije doslo do izjasnjavanja po
ovom pitanju. Zbog toga se ne-
potrebno politizuje ovo pitanje, a
stvara se i cudan ,pravni dua-
lizam” u pogledu upotrebe slu-
Zbenog jezika Sto bi zaista tre-balo
da bude tehnicko pitanje.

Na kraju je pomenuto i pitanje
uc¢esc¢a manjina u politickom pro-
cesu. Pozdravljene su izmene Za-
kona o izboru narodnih poslanika
koje su omogudile manjinskim
listama da ucestvuju u raspodeli
mandata iako ne predu cenzus.
Istovremeno je izraZzena zabrino-
tost o uceS¢u manjina u politickim
procesima na lokalnom nivou. Po-
menut je rad Saveta nacionalnih
manjina. Prvi saziv ovih saveta je
izabran po postupku predvidenom
u Zakonu o zastiti nacionalnih
manjina iz 2002. godine. Taj za-
kon predvida da ¢e prvi saziv ovih
tela biti izabran na skupstini ele-
ktora po D’'Ontovom izbornom
sistemu a da ¢e kasniji sazivi biti
izabrani u skladu sa posebnim
zakonom koji ¢e tek da se donese.
Mandat prvog saziva je istekao
2006. godine a taj posebni zakon
nije donet Sto je stvorilo problem
da su stari sazivi saveta nastavili
da rade iako viSe nemaju mandat
za to. Ovakvo stanje stvari do-
datno podrzava stav da se drzava
ne interesuje dovoljno za manji-
nska pitanja.

Ukidanje resenja Republicke
izborne komisije

U vreme odrzavanja ovog okruglog
stola se u Ustavhom sudu Srbije
odlucivalo o inicijativi Srpske radi-
kalne stranke (SRS) o oceni usta-
vnosti resenja Republicke izborne
komisije kojim je predvideno da
manjinske liste treba da podrzi
potpisima 3000 gradana kako bi

ucestvovale u izbornom procesu.
Ustavni sud je odlucio da je u
pitanju neustavno resenje i time
posredno potvrdio da je za sve
liste pa i manjinske moraju da
budu podrzane potpisima 10 000
gradana.

Sama odluka Ustavnog suda nije
nezakonita i doneta je u skladu
sa ovlas¢enjima koja ovaj sud
ima. Medutim, indikativnho je da
je ova odluka doneta svega 15
dana pre zakljucivanja lista. To je
stavilo u neravnopravan polozaj
pripadnike nekih manjina i one-
mogudilo im da u tako kratkom
roku prikupe dodatne potpise.
Samim tim je onemoguceno i
njihovo ucesce na izborima. Zbog
svega re¢enog, ova odluka Usta-
vnog suda bi mogla da se tertira
kao diskriminatorska iako je
doneta formalno u skladu sa za-
konom. U svemu ovome je i ve-
lika odgovornost zakonodavca
koji je propustio da izricito no-
rmira koliko je potrebno potpisa
za podrsku manjinskim listama.

Izvestaj Evropske komisije
protiv rasizma i netolreancije
o pravima nacionalnih
manjina u Srbiji

Krajem aprila stru¢no telo Saveta
evrope je u izvestaju o stanju
prava nacionalnih manjina u
Srbiji iznelo ocenu da ,postoji
klima neprijateljstva prema naci-
onalnim i etnickim manjinama”.
U izveStaju se navodi da je Srbija
preduzela odredeni broj mera u
borbi protiv rasizma i netolera-
ncije, kao Sto je potpisivanje
Konvencije o ukidanju svih oblika
rasne diskriminacije, usvajanje
novog Ustava i Krivicnog zako-
nika i izbor ombudsmana, ali da
je potrebno da uradi mnogo vise.

Ovaj izvestaj je naveo i nekoliko
kljucnih problema. Pre svega je
apostrofirano da se odredbom
Ustava kojom se Srbija naziva



drzavom srpskog naroda i svih
gradana koji u njoj zive, po-
sredno pravi razlika izmedu Srba
i pripadnika drugih nacionalnosti.
Ukazuje se na sistemsku diskri-
minaciju koja postoji u Zakonu o
crkvama i verskim zajednicama u
pogledu razlikovanja tradiciona-
Inih i netradicionalnih verskih za-
jednica. Navodi se potreba da
Gradansko vaspitanje postane
obavezan predmet za sve ucenike
a da obrazovanje o ljudskim pra-
vima postane deo nastavnog pro-
grama.

U izvestaju se kritikuje "rasna
diskriminacija prema Romima i
drugim manjinama", kao Sto su
madarska manjina u Vojvodini i
albanska manjina u Srbiji, a po-
sebno u oblasti Preseva, Bujano-
vca i Medvede, "gde ova manjina
trpi diskriminaciju u oblastima
kao sto su pristup obrazovanju i
drzavnoj administraciji, a na-
rocito policiji i pravosudu". Navo-
de se i primeri neefikasnog re-
agovanje policije i pravosuda na
rasisticke napade i skrnavljenje
verskih spomenika i nadgrobnih
plo¢a i zakljuCuje da oni "nisu
preduzeli neophodne korake za
kaznjavanje pocinilaca ovih dela".
Komisija govori i 0 postojanju
antisemitizma, koji se "ispoljava
kroz rasprostranjenu i neome-
tanu prodaju antisemitskih knjiga
i drugih izdanja, kao i kroz akte
vandalizma, ukljucujuéi skrna-
vljenje grobova i ispisivanje gra-
fita na zidovima sinagoga i jevre-
jskih spomenika".

Klimu neprijateljstva prema ve-
rskim manjinama narocito proi-
zvode odredeni mediji i politicari,
zakljuCak je ovog tela Saveta
Evrope. Izvestaj govori i o pove-
¢anju broja tabloida, koji Cesto
negativho izvestavaju, izmedu
ostalog, o etni¢kim i verskim ma-
njinama". ZakljuCuje se da u
Srbiji joS uvek ne postoji neza-
visno telo koje bi razmatralo pri-

tuzbe na medije i izricalo kazne
novinarima koji se ogrese o zako-
nske propise o pozivanju na rasnu
mrznju, zbog ¢ega Komisija prepo-
rucuje srpskim vlastima da obe-
zbede da se zakonske odredbe
protiv govora mrznje obave-zno
primenjuju na novinare koji ih
prekrse.

Postovanje Ustava i krsenje
manjinskih prava

Ustavni sud Srbije je, na sednici u
aprilu, obustavio primenu odlu-ke
Republicke izborne komisije da je
nacionalnim manjinama potrebno
najmanje 3.000 sudski overenih
potpisa biraca za podnosenje izbo-
rne liste. U nedostatku izmena Za-
kona o izboru narodnih poslanika a
da bi se manjinama omogudilo ra-
vnopravnije ucestvovanje u izbo-
rnom procesu, odlukom RIK-a pri-
menjene su mere afirmativne
akcije prema manjinama i njima je
omoguceno da ucestvuju na izbo-
rima prema povlas¢enom statusu.
Inicijativu da je i manjinima kao i
drugim podnosiocima izbornih lista
potrebno 10.000 potpisa podneli su
poslanici Srpske radikalne stranke
sa obrazlozenjem zastite Ustavnih
propisa. Imajudi u vidu predstojece
majske izbore i tesan izborni
rezultat koji se predvida moze se
zakljuciti da iza ove inicijative stoje
politicki motivi.

Odluka koju je doneo Ustavni sud
Srbije jeste u skladu sa Ustavnim
odredbama o izborima ali u isto
vreme, ona je suprotna Ustavnim
odrebaba po kojima se stepen do-
stignutih ljudskih prava ne moze
snizavati. Obustavljanjem primene
odluke RIK-a manjine se vracaju u
sustinski nejednak polozaj u izb-
ornom procesu i uceséu u vlasti.
Odluka Ustavnog suda Srbije na-
jvise ¢e se odraziti na manjinske
izborne liste Roma i Albanaca koji
su se na prethodnim izborima ko-

ristili ovim pravom. Ostale bro-
jnije manjine u Srbiji i do sada su
podnosile 10.000 potpisa sa
svojim izbornim listama, tako da,
predpostavljamo, na njih ova
odluka, sem psiholoskog, nece
imati velikog uticaja. Ovo je je-
dinstven slucaj i po tome Sto se
po prvi put desava da je u toku
izbornog procesa doslo do pro-
mena izbornih uslova.

Isticanje neonacistickih
simbola

Krajem aprila je odrzan skup
nacista u jednom selu u okolini
NiSa. Za ovaj skup je policija sa-
znala nakon prijave mestana sela
Sre¢kovo Vrelo. Na skupu su
vidno istaknuti nacisticki simboli.
Policija je reagovala i privela 24
osobe radi utvrdivanja identiteta.
Podnete su samo 2 krivi¢ne prija-
ve i to jedna za nedozvoljeno no-
Senje oruzja i neprijavljivanje
skupa a druga zbog vredanja po-
licajca. Nazalost, kao i mnogo
puta do sada prilikom sli¢nih ha-
psenja, izostale su krivicne pri-
jave zbog Sirenja rasne, verske i
druge netrpeljivosti iz ¢lana 317.
Krivicnog zakonika. Uska fo-
rmulacija ovog c¢lana koja govori
o “raspirivanju” nacionalne, rasne
i verske mrznje onemogucava tu-
Zilastvo da se odluc¢i da goni na-
ciste za ovo krivicno delo. Iako je
nase drustvo, posle drugog sve-
tskog rata, gradeno u duhu anti-
fasisticke borbe, nase krivicno
zakonodavstvo nema odgovara-
juéu odredbu koja bi na nedvo-
smislen nacin mogla da sankci-
oniSe isticanje nacistickih simbola
i Sirenje nacistickih ideja. Treba
pomenuti i slu¢aj beogradskog
hotela “President” u kome se u
jednoj sobi, iz marketinskih ra-
zloga, ve¢ mesecima nalazi po-
rtret vode nacisticke Nemacke.
Uprkos obecanju vlasnika da ce



ukloniti taj portret, on i dalje stoji
na istom mestu. Na ovakvo isti-
canje Adolfa Hitlera je reagovao
i izraelski ambasador u Beogra-
du. U nekim zemljama je izricito
sankcionisano propagiranje naci-
stickih ideja. Sa druge strane, s
obzirom na dostignuti stepen
demokratije, ¢ak i zapadnoevro-
pske zemlje ne mogu u potpu-
nosti da zabrane nacisticke si-
mbole. Tako je na primer u Veli-
koj Britaniji zabranjeno isticanje
nacistickih simbola samo ako ima
za cilj Sirenje rasne mrznje i ne-
tolerancije. Treba napomenuti da
se i u Evropskom parlamentu ra-
spravljalo o zabrani nacistickih si-
mbola ali nije doneta odgova-
raju¢a odluka. Ipak, neke bivse
komunisticke zemlje izri¢ito za-
branjuju isticanje ovih simbola. U
“krhkim” demokratijama, kao Sto
je situacija u Srbiji, ekspanzija
neonacistickih pokreta je usko
vezana za zloupotrebu slobode
okupljanja i slobode izrazavanja.

Sustina je da je pod zastavama
nacisticke Nemacke stradao veliki
broj ljudi izmedu ostalih i pri-
padnika naSeg naroda, da je si-
mbol “kukastog krsta” odavno
postao i simbol stradanja miliona
Jevreja, Roma i ostalih koji se ni-
su uklapali u teoriju o “viSoj rasi”.
Zbog toga ne bi trebalo da bude
sporno da su ti simboli, sami po
sebi, u funkciji Sirenja rasne,
verske i druge mrznje i zato bi
ekstenzivho tumacenje clana
317. KZ moglo biti opravdano. Sa
druge strane, izgleda da nedo-
staje hrabrosti i volje tuzilastvu
da preuzme na sebe toliku odgo-
vornost a u krajnjoj liniji tesko je
ocekivati da bi sud i sam imao
hrabrosti da donese osudujucu
presudu zbog ovog krivicnog de-
la, imajuc¢i u vidu podrsku koju
Sovinisticki i neonacisticki pokreti
u Srbiji dobijaju od dela drustve-
ne i politicke elite.

Diskriminacija osoba sa HIV-
om

U skoro svim zemljama na svetu
ve¢ dvadeset i pet godina, 18.
maja, obeleZzava se Dan sec¢anja na
preminule od HIV-a i side. U Srbiji
je ove godine, po Cetvrti put,
obelezavanje ovog dana pratila i
kampanja protiv stigme i
diskriminacije osoba koje Zive sa
HIV-om. U osamnaest gradova
Sirom Srbije organizovano je si-
mboli¢no paljenje sveca u znak
secanja na preminule i deljeni su
promotivni materijali nevladinih
organizacija aktivnih u borbi pro-tiv
HIV/AIDS-a i u pruzanju po-drske
HIV pozitivnim osobama.

U sklopu kampanje, 15. maja u
Beogradu odrzana je konferencija
za medije u organizaciji Minista-
rstva zdravlja, projekta Global
fonda u Srbiji i brojnih NVO. Na
skupu je wucestvovao i Ministar
zdravlja Srbije dr Tomica Milosa-
vljevi¢, inace, presednik Republi-
Ccke komisije za HIV/AIDS. Prema
svedocenjima samih obolelih, zbog
stigme i predrasuda koje prate
HIV, osobe inficirane ovim virusom
suoCene su sa razli¢itim vrstama
diskriminacije, od one u porodici do
Sire, u svim segmentima drustve-
nog zivota. Takav diskriminatorni
tretman svakako utiCe i na kvalitet
Zivota ovih osoba. Predstavnik
Beogradskog centra za ljudska
prava je istakao na konferenciji da
diskriminacije ima u svim sferama
Zivota a da je tipi¢na diskriminacija
u radnim odnosima. Ukazao je da
je u radnom zakonodavstvu Repu-
blike Srbije izriCito zabranjena
diskriminacija po osnovu zdra-
vstvenog stanja. Uprkos tome, u
praksi je neSto drugacije. Stere-
otipi i nepoznavanje nacina na koji
se prenosi ova bolest onemo-
gucavaju osobe sa HIV-om da rade
i da budu drustveno angazovane a
samim tim one ne mogu ostvare

svoja prava i sebi obezbede
kvalitetan Zivot. Rasprostranjena
je i praksa diskriminisanja osoba
sa HIV-om u bra-korazvodnim
parnicama. Naime, desto se
desava da se u brakorazvodnoj
parnici dete ne dodeljuje HIV po-
zitivnom roditelju sa obrazlo-
zenjem da je to u “najboljem”
interesu deteta, upravo zbog po-
zitivnog statusa. Predstavnik ce-
ntra je napomenuo da se prva
presuda Evropskog suda za
ljudska prava protiv Srbije
odnosila bas na ovakav slucaj.
Jos jedan od problema koji je
spomenut od strane pacijenata
na konferenciji je nedostatak le-
kova i adekvatnog prostora za
le¢enje osoba obolelih od HIV-a.
Ministar zdravlja je ukazao da je
zbog prostornih kapaciteta do
sada bila praksa da ljudi iz cele
Srbije dolaze na leCenje na Infe-
ktivhu kliniku u Beogradu. Otva-
ranjem regionalnih klinika u Nisu
i Novom Sadu doSlo je do
rastereCivanja beogradske kli-
nike. On je izrazio uverenje da ce
i Beograd uskoro dobiti novu
zgradu za obolele od HIV-a. Ta-
kode, ministar je ukazao i na
¢injenicu da, trenutno, Srbija ne
spada u zemlje koji imaju veliki
broj obolelih od HIV-a. Pored
toga je naglasio da je saradnja
drzavnih organa i nevladinih
organizacija u ovoj oblasti veoma
intenzivna i da daje rezultate.

Izbori i diskriminacija

Izborna kampanja u Srbiji nosi sa
sobom i velike rizike. U cilju pri-
dobijanja Sto veceg broja glaso-
va, politicke stranke koriste ra-
zli¢ite metode diskreditovanja po-
litiCkih protivnika, Sto u jednom
polarizovanom drustvu sa svezim
secanjem na ratne sukobe moze
izazvati ekstremne reakcije. Cini
se da je protekla kampanja u tom
smislu bila “najprljavija”.



Navesc¢emo slucaj Dragana Strili-
¢a, predsednika opstinskog odbo-
ra DS-a. Pomenuti Strilic je bio
zrtva neverovatnih  verbalnih
napada, Cak su nepoznata lica
izlepila grad poternicama na ko-
jima se nalazi njegov lik. Za nje-
ga je napisano da se trazi i da
ga ,najhitnije treba prijaviti prvoj
policijskoj upravi" iz viSe razloga,
sjer je kao pripadnik Hrvatske
obavestajne sluzbe" pocinio vise
nedela i malverzacija - od pranja
para preko NVO i zaposljavanja
mimo zakona do postavljanja lo-
katora u vreme NATO bomba-
rdovanja. Naglasava se i da je
Strilic po nacionalnosti Hrvat i da
mu je veroispovest rimokatolicka.
U potpisu je Pokret mladih Bora.

Samo “raspisivanje poternice” u
kojima se Strilic pominje u ne-
gativnhom kontekstu zato Sto je
pripadnik Hrvatskog naroda i Ri-
mokatolicke vere predstavlja ne-
dopustivo vredanje srpskih gra-
dana hrvatske nacionalnosti. Po-
red toga, insinuacijama i kleveta-
ma se dodatno ugrozava bezbe-
dnost a i ugled Dragana Strili¢a.
Ovaj recnik je relikt iz devedese-
tih godina ali nazalost i dalje
opstaje u politickom Zzivotu

.
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Srbije. Jedan od flagrantnih prime-
ra je i lepljenje plakata sa slikama
Predsednika Srbije i Potpredse-
dnika Vlade Sirom Beograda u
kojima se oni nazivaju “drzavnim
neprijateljima”, ,izdajnicima™ i u
kojima im se na nevosmisleni na-
¢in preti zbog potpisivanja Spora-
zuma o stabilizaciji i pridruzivanju
sa Evropskom unijom. Potpis na
ove plakate stavila je jos jedna ne-
onacisticka organizacija “Familija
srpskih navijaca”, koja je bila i je-
dan od ucesnika akcije prele-
pljivanja Bulevara Zorana Dinidica
natpisima Bulevar Ratka Mladica, u
maju prosSle godine. Protiv vode
ovog pokreta, Vladice Simonovica,
Trece opstinsko javno tuzilastvo iz
Beograda podnelo je zahtev za po-
kretanje istrage. Jedna od zabri-
njavajucih izjava je potekla od vi-
soke funkcionerke Srpske radikalne
stranke, Gordane Pop-Lazi¢, koja
je izjavila da ¢e SRS, ako dode na
vlast, sprovesti niz ,patriotskih®
mera, kao Sto je ,osvescivanje
omladine™ kako bi je ,negovali u
patriotskom i nacionalnom duhu®.

Takode je istakla da ¢e SRS
morati da se izbori i sa medijima
i nevladinim organizacijama koji
pomazu “evrounijatskim snaga-
ma”, jer to po njenom misljenju
nije dobro. Ovakva izjava je
veoma opasna s obzirom da se
preti udruzenjima gradana i me-
dijima i time se Salje poruka da
¢e se SRS obracunati sa svima
koji ne dele njihovu polti¢ku ideo-
logiju. Takode, treba istac¢i da se
otvorenim pretnjama medijima i
nevladinim organizacijama ugro-
Zzava sloboda udruzivanja i izra-
Zavanja, garantovanim Ustavom
Srbije. Poseban akcenat na
“osvescivanju” omladine upotpu-
njava najavu formiranja tota-
litarne drzave u kome ce svaka
razliCitost biti kaznjena.




Pristup obrazovanju za romsku populaciju i

presuda Sampanis i drugi protiv Grcke

Izjave funkcionera pojedinih stranaka nedvo-
smisleno predstavljaju govor mrznje. U tome su
prednjacile SRS i koalicija DSS-NS. U izvesnoj meri
je “obnoviljena” politicka retorika devedesetih i
opet se politicki protivnici nazivaju izdajnicima. Na-
Zalost, izostaje bilo kakva odgovornost politiCara za
ovakve izjave i ostaje porazavajuéa Cinjenica da su
neki od njih visoki funkcioneri drzave.

Ve¢ na prvi pogled je jasno koliki su problemi
romske manjine u svim drzavama Evrope. Ne treba
posebno naglasavati loS materijalni polozaj i dru-
Stvenu stigmatizaciju ove najbrojnije nacionalne
manjine. Cinjenica je da su problemi raznovrsni i
medusobno povezani. Veliko je pitanje odakle
treba poceti njihovo resavanje. Nekako se ¢ini da
je najznacajnije pitanje teskog materijalnog
polozaja. Ono povlaci za sobom i probleme so-
cijalne i zdravstvene zastite kao i neadekvatnog
obrazovanja. Da bi se doSlo do prihvatljivog
koncepta obrazovanja za romsku populaciju, po-
trebno je pre svega regulisati materijalnu
egzistenciju Roma. Medutim, iz ugla zemlje u tra-
nziciji, ovaj proces moze da bude veoma dugo-
trajan. Zato se treba fokusirati na reSavanje
konkretnijih stvari. Za pocetak je potrebno preki-
nuti sa diskriminisanjem romske dece u pogledu
jednakog pristupa obrazovnim ustanovama. Taj
pristup mora da se omoguéi od predskolskog
uzrasta kako bi sva deca dobila mogucnost
pristupa zaokruzenom sistemu obrazovanja.
Statistike pokazuju da mali broj romske dece zavrsi
srednju Skolu dok je izolovani sluc¢aj da neko od te
dece zavrsi fakultet.

Negativha praksa koja postoji u Srbiji u pogledu
pristupa osno-vnom obrazovanju je da se vecdina
romske dece posle, nekoliko po-lozenih razreda,
smesti u ode-ljenje gde se nalaze lica sa po-sebnim
(specijalnim) potrebama. Naime, radi se o
posebnim odelje-njima koja se formiraju da bi deca
koja su ometena u razvoju dobila adekvatno

obrazovanje u skladu s njihovim potrebama. Ro-
mska deca se cesto automatski izjednacavaju s
ovom kategorijom pa se tako smestaju u specijalna
odeljenja a da pritom ne ispunavaju uslove za to.
Takva praksa, osim Sto je protivzakonita, nije u
skladu sa strategijom Republike Srbije u oblasti
obrazovanja Roma. Treba pomenuti da teskoce u
ucenju Romi cCesto imaju zbog nedovoljnog po-
znavanja jezika. Zbog toga je potrebno omoguditi i
kontinuirano obrazovanje na romskom jeziku ali na
takav nacin da ne dode do rasne segregacije. Ne-
kad problem nije takve prirode jer pojedina deca,
zbog raznih faktora ne Zele da pohadaju nastavu.
To opet nije dovoljan razlog da postoji ovakav vid
diskriminisanatornog tretmana.

PokuSaji odvajanja Roma iz Zivota zajednice su
ucestali u velikom broju drzava Evrope. Nedavno je
Evropski sud za ljudska prava pre-sudio u slucaju
Sampanis i drugi protiv Grcke. Ovaj slucaj je vezan
za povrede c¢lana 2 Protokola 1 (Pravo na
obrazovanje) uz Evro-psku Konvenciju o ljudskim
pra-vima i osnovnim slobodama a u vezi s ¢lanom
14 te konvencije (Zabrana diskriminacije). Podno-
sioci predstavke su tvrdili da je njihovoj deci
onemogucen pristup obrazovanju iskljuc¢ivo zbog
toga Sto su romske nacionalnosti. Najpre su Skolski
zvanicnici posetili romsko naselje u gradu Psariju u
nameri da im ukazu da njihova deca treba da
ucestvuju u obrazovnom procesu. Oni su obecali da
¢e se za stariju decu organizovati posebna nastava
s ciljem da se Sto pre uklju¢e u redovni sistem
obrazovanja. Na pocetku Skolske godine su usledili
veliki protesti roditelja dece koja nisu Romi. Oni su
u nekoliko navrata blokirali ulaz u Skolu kako bi
sprecili romsku decu da je pohadaju. Zahtevali su
da se ona premeste u drugu zgradu koja je
odvojena od one u kojoj se skoluju njihova deca.
Protesti su bili takvog intenziteta da je i policija
morala nekoliko puta da interveniSe. Na kraju je
dosSlo do toga da su roditelji romske dece, po
njihovoj tvrdnji, primorani da potpiSu zahtev da se
njihova deca pohadaju posebne pripremne Casove
u odvojenoj zgradi. Skola je tako uéinila pravdajuéi



se da je dogovoreno da se romska deca posebno
pripremaju da bi se ukljucila Sto pre u regularni
nastavni proces. Medutim, ove ¢asove su pohadala
i romska deca za koje nije postojala ova potreba
jer su i do tada redovno pohadala nastavu.Sud je
utvrdio da je ova odluka doneta pod prinudom
zbog snaznih, rasno motivisanih protesta. Takode
je naglasio da u ovom slucaju postoji pretpostavka
diskriminacije a da su predstavnici drzave bili u
obavezi da dokazu suprotno. Bas zbog cCinjenice da
su ,posebne pripremne casove" pohadala sva
romska deca, sud je zakljucio da je doslo do ,rasne
segregacije". Utvrdena je povreda prava na
obrazovanje i povreda zabrane diskriminacije.
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Neonacizam u Srbiji

Ovakav slucaj bi mogao da bude i presedan koji
znacajno moze da utice i na Srbiju zbog prakse au-
tomatskog premestanja romske dece u ,specijalna®
odeljenja. Zbog toga treba sprediti ovakav tretman
jer bi u buducnosti veliki broj predstavki protiv
Srbije mogao upravo da ima veze sa pravom na
pristup obrazovanju. To bi trebalo da bude i jedan
od prvih zadataka koji bi mogla drzava sebi da
postavi po pre-uzimanju predsedavanja ,Dekadom
Roma" sredinom juna.

Milos Stojkovié




Poslednjih godina u Srbiji jacaju
ideologije i pokreti potpuno su-
protni istoriji zemlje ali i grada-
nskom opredeljenju za demo-
kratiju i zastitu ljudskih prava. Na
kraju, suprotni i zdravom ra-
zumu. Verovatno kao sa po-
sledicom dugih i teskih godina zi-
vljenja u ksenofobnom drustvu i
besomucne potrage za jakim na-
cionalnim bi¢em, suocavamo se
sa nizom fasistickih incidenata na
koje vlasti u zemlji mlako reagu-
ju. Navodno, "ideologija mrznje
nikada nije mogla da nade
vecinsko uporiste u ovom dru-
stvu", ali sve CeSce pojave u na-
jmanju ruku zabrinjavaju i neo-
phodna je jasna i ostra reakcija
kako bi se suzbile.Beogradski ce-
ntar za ljudska prava belezio je
razne dogadaje vezane za Sirenje
govora mrznje i nacionalne
mrznje i netrpeljivosti. Upad ne-
onacista na antifasisticku tribinu
2005. godine u Novom Sadu, bio
je prvi u nizu dogadaja koji su
pokazali jacanje fasSistickih ideja
u zemlji. U aprilu 2007. godine
predsedniku Nezavisnog udru-
zenja novinara Vojvodine, Dinku
Gruhonji¢u prec¢eno je smréu sa
sajta neonacisticke organizacije
~Stormfront®. Pored pretnji, no-
vinar je najprimitivnijom reto-
rikom vredan na etnic¢koj osnovi.
U isto vreme beogradski radio
,Fokus® mesecima je emitovao
govor mrznje, uljuujuéi i poziv
na lin¢ novinara Milosa Vasica.
KlerofaSisticka organizacija ,Na-
cionalni stroj* u julu 2007. je
napala povorku razli¢itosti na

EXIT festivalu a nekoliko meseci
kasnije ista organizacija je, tako-
de u Novom Sadu, odrzala mi-
ting, nazvan u patriotskom ma-
niru "Mars za jedinstvo Srbije".
Tako je bio zabranjen od strane
policije, ovaj skup neonacista je
odrzan, sSto je izazvalo burnu
reakciju civilnog drustva i gra-
dana koji su okupili u isto vreme,
kako bi izrazili protest protiv

narastaju¢e pojave neofasizma u
Srbiji. ,Strojevci® su, na celu sa
njihovim liderom Goranom Da-
vidovicem, napali kamenicama ko-
lonu antifasista. U koloni su pored
gradana bili i lideri politickih
stranaka i nevladinih organizacija.
Povredeno je nekoliko ljudi. Policija
je tek tada reagovala sporadi¢nim
hapsSenjima, a sve se zavrsilo tako
Sto su tri osobe osudene u pre-
krSajnom postupku za uznemira-
vanje javnog reda i mira. Mnogo
novinara i politickih analiti¢ara, tkz.
branitelja nacionalne svesti, isko-
ristilo je ovaj pokusaj gradanskog
odupiranja za iznoSenje svojih
stavova o tome da je borba protiv
fasizma jednako ekstremna kao i
fasizam i da se, vodeni tom ana-
logijom, trebamo suprotstavljati
ekstremizmu, bez obzira sa koje
strane dolazi. Pruziti mogucnost da
se ideologija koja je nanela najvise
zla u dvadesetom veku izjednaci sa
borbom protiv iste i zalaganjem za
gradanska prava znaci nedostatak
politicke volje za jasan obracun sa
ovakvim pojavama. Osuda faSista
samo zbog ekstremizma koji je
krajnji oblik ekspresije svake ideje
predstavlja, u neku ruku, odobra-
vanje podsticanja rasne i naciona-
Ine mrznje.

U “krhkim” demokratijama, kao Sto
je situacija u Srbiji, ekspanzija
neonacisti¢kih pokreta je usko ve-
zana za zloupotrebu slobode
okupljanja i slobode izrazavanija.
Neadekvatno reagovanje predsta-
vnika drzavnih organa omogucilo je
da se slicne pojave nastave i u
2008. godini, kada je doslo do
odrzavanja skupa neonacista, u
jednom selu u okolini Nisa, na ko-
me su vidno isticani nacisticki
simboli i propagirana rasna i
verska mrznja. Iako je nase dru-
Stvo, posle drugog svetskog rata,
gradeno u duhu antifaSisticke
borbe, nase krivicno zakonoda-
vstvo nema odgovarajucu odredbu
koja bi na nedvosmislen nacin mo-
gla da sankcioniSe isticanje na-

cistickih simbola i Sirenje na-
cistickih ideja. Proglasenje ne-
zavisnosti Kosova uticalo je na
pojadano izrazavanje mrznje
prema Albancima u Srbiji. U
Somboru je doSlo do bojkota
pekara cCiji su vlasnici albanske
nacionalnosti. Naime, grupa ljudi
je ispred pekare ciji su vlasnici
albanske  nacionalnosti  delila
letke kojima je pozivala gradane
da ne kupuju u toj pekari.
Istovremeno su besplatno delili
hleb i druge proizvode. Time su
povredili i pravo na ravno-
pravnost svih gradana Srbije i
slobodu privredivanja koje su
predvidene kao ustavne ka-
tegorije. Ovakvo delovanje sli¢no
je akcijama koje su vlasti na-
cisticke Nemacke sprovodile pro-
tiv objekata cCiji su vlasnici Je-
vreji.

Reakcija drzavnih organa u ovim
slu¢ajevima cCesto je izostajala.
Sudski postupak za krivicno delo
izazivanja rasne, verske i naci-
onalne mrznje pokrenut je samo
u slucaju incidenta tokom anti-
fasisticke tribine na novosadskom
Filozofskom fakultetu kada su Zo-
ran Davidovi¢ Firer i joS Cetrna-
estorica pripadnika neonacisticke
organizacije ,Nacionalni stroj",
prvostepeno osudeni na za-
tvorske i uslovne kazne zbog inci-
denta u novembru 2005. Ovih
dana vece Vrhovnog suda Srbije
je odrzalo sednicu o Zalbama na
ovu presudu. Tuzilastvo je upo-
zorilo da je Davidovi¢, kao pre-
dvodnik, prvostepeno kaznjen sa-
mo na godinu dana zatvora sto je
zakonski minimum.

Nenad Petkovié



NASILJE U PORODICI

Takode je upozorilo da je kazna
za drugooptuzenog Miodraga Ste-
fanovica od Sest meseci, ispod
minimuma i zatrazilo je ostrije
kazne za sve optuzene. Navodi se
da su kazne su preblage i nea-
dekvatne, imajuéi u vidu da su
optuzeni ugrozili ustavno ure-
denje i Siru bezbednost tadasnje
Srbije i Crne Gore.Odbrana optu-
zenih zatrazila je oslobadajuce
presude ili ponovno prvostepeno
sudenje. TroClanom vecu Vrho-
vnog suda obratio se i prvo-
optuzeni Davidovi¢ tvrdeéi da je
pre sudenja osuden i da je ,zrtva
medijske kampanje®. Branilac
drugooptuzenog Stefanovica ista-
kao je da njegov klijent ima 22
godine, da je student trece
godine, a da se u meduvremenu
ozenio i dobio dete, pa se zbog
toga i zaposlio.

Zatim je istakao da je i kazna ispod
zakonskog minimuma previse stro-
ga. Odluka o zalbama bi¢e nakna-
dno doneta, a Vrhovni sud moze da
potvrdi ve¢ postojec¢u presudu, da
je preinaci ili zatrazi novo su-
denje.Ovaj proces predstavlja
priliku da najviSi sudski organ po-
kaze spremnost za odlu¢nu borbu
protiv neonacizma u Srbiji i, je-
dnom za svagda, pokaze spre-
mnost drzave da se suprotstavi
ovim pojavama. Odluka Vrhovnog
suda Srbije moze da predstavi pri-
mer za tumacenje odredbe krivi-
¢nog prava i nacin za njenu
primenu od strane policije, tu-
zilastva i nizih sudova, kako bi se
efikasno suprostavili  faSistickim
idejama.

Grupa koja prati nasilje u poro-
dici je izabrala dvadeset opsti-
nskih sudova na podrucju AP Vo-
jvodine kojima je poslala zahteve
za pristup informacijama od ja-
vnog znacaja. Informacije koje
smo trazili vezane su za postupke
koji se vode po Krivicnom zako-
niku (¢l. 114, st. 2, 7 8; ¢l. 181,
st. 2,31 5; &l. 194 i ¢&l. 197) i Po-
rodi¢nom zakonu (¢l. 197) za pe-
riod od 1. januara 2007. godine
do 1. aprila 2008. godine. Ta-
kode, naveli smo da su nam po-
trebne kopije pravnosnaznih pre-
suda kako bi analiza sudske pra-
kse bila potpunija. Medutim, ko-
mpletan odgovor u toku aprila
smo dobili jedino od Opstinskog
suda iz Vrbasa. Ostali sudovi su
nam dostavili samo spisak pre-
dmeta, njhov broj i informaciju o
tome u kojoj fazi postupka se
nalaze. Do kraja meseca aprila
smo dobili odgovore od sudova iz
Novog Sada, Vrbasa, Subotice i
Vrsca.



Sudska praksa Opstinskog
suda u Vrbasu

Krivicni postupak

Na osnovu dinjenica koje su na-
vedene u presudama najvisSe kri-
tike se moze uputiti izrecenim
kaznama za nasilnike. U oba slu-
¢aja (ukupno smo dobili dve pre-
sude) Zrtve nisu zasti¢ene na
adekvatan nacin.

U prvom slucaju nasilniku je
izreCena kazna zatvora u trajanju
od cetiri meseca (uslovho na
jednu godinu), a utvrdeno je da
je pocinilac bio potpuno svestan
svojih postupaka i da je ranije
osudivan. Ipak, sud nije izrekao
meru zabrane priblizavanja i po-
red toga Sto je ostecena izjavila
da je nasilje trajalo vise od 15
godina. Uobicajeno je da se kao
olakSavaju¢a okolnost uvek na-
vodi kajanje nasilnika. Medutim,
u ovom slucaju se dolazi do jedne
veoma uocdljive kontradiktornosti.
Na pocCetku obrazloZzenja je
navedeno da je podinilac ,bio
sposoban da shvati znacaj svog
dela..., svestan svog dela.....i
hteo njegovo izvrSenje u vise
navrata drskim i bezobraznim
ponasanjem.....” da bi se na kra-
ju zanemarila ucestalost nasilja
kao i cilj da se nanesu povrede
oStecenoj. Mozda bi navedena
odluka imala opravdanja da se
nasilje dogodilo prvi put u toku
15 godina. Analiziraju¢i sve Cci-
njenice iz presude misljenja smo
da Zrtvi nije pruzena zastita.

U drugom slucaju nasilje je
izvrSio sin u neuracunljivom sta-
nju prema majci. Nasilje je, kao i
u prvom slucaju, bilo ucestalo.
Na osnovu izvoda iz kaznene

evidencije utvrdeno je da je po-
¢inilac ve¢ kaznjavan. Takode,
okrivljeni se vodi i u evidenciji
Neuropsihijatrijske ambulante u
Vrbasu. Pored toga Sto je po-
tvrdeno da je nasilje konstantno,
da je utvrdena nedefinisana psiho-
za koja je pracdena agresijom i
introvertnosc¢u sud je odredio oba-
vezno psihijatrijsko lecenje na
slobodi. Sud nije uzeo u obzir
psihicko stanje nasilnika kao i
¢injenicu da stranke Zive u istoj
ku¢i te da je takvom presudom
omogucio nastavak nasilja. Na kra-
ju obrazlozenja se istiCe kao pre-
sudna cinjenica za odluku da je po-
¢inilac ,neoZenjen, bez dece, ne-
zaposlen”. Naravno, ostaje nejasno
da li se ovim trima cinjenicama
moze opravdati nepostojanje za-
Stite Zrtve.

Parnicni postupak

SadrZine presuda koje su donete u
parnicnim postupcima su veoma
razli¢ite. Medutim, zajedni¢cko za
vecinu presuda je Sto su tuzilje za-
htevale  zabranu priblizavanja
mestu stanovanja kako za sebe
tako i za maloletnu decu. Zahtevi
su odbijeni prema deci jer je
utvrdeno da odnosi izmedu oceva i
dece nisu poremeceni. Podrazu-
meva se da su odlukama pretho-
dila misljenja vestaka.

Od pet presuda koje smo dobili
izdvajamo slucaj gde je tuzena
zena kao pocinilac nasilja prema
svojoj maloletnoj deci. Tuzilac je
bivsi suprug tuzene.

U toku postupka je utvrdeno da je
tuzena ,koristila batine kao va-
spitnu metodu” kao i da je jednom
detetu batinama nanela povrede u
vidu krvnih podliva. Ipak, sud je
odbio tuzbeni zahtev da se tuzenoj
privremeno oduzme roditeljsko
pravo jer je smatrao da to nije u
interesu deteta. Odluka je za-
shovana na iskazima svedoka i

izvestajima vestaka: lekara spe-
cijaliste, stru¢nog tima Instituta
za zdravstvenu zastitu dece i
omladine AP Vojvodine, Centra za
socijalni rad i vestaka specijaliste
medicinske psihologije. U obra-
zlozenju se navodi da je tuZzbeni
zahtev odbijen jer je u pitanju
,neadekvatna forma kazne i
korigovanja ponaSanja u smislu
izolovanog incidenta”.

MisSljenja smo da je neophodno
doneti odluku koja je u najboljem
interesu deteta i da je sud uzeo u
obzir misljenja i izveStaje stru-
¢nih lica, ali da je ucinjen propust
u daljoj zastiti dece u konkre-
tnom slucaju. Posto je tuzena
izjavila da je povremeno koristila
batine kao vaspithu metodu sud
je morao da odredi nadzor Centra
za socijalni rad za odredeni pe-
riod jer se iz obrazloZzenja jasno
ne vidi ucestalost korisS¢ene va-
spitne mere. Izjave vedine sve-
doka da su deca ,uredna, Cista i
negovana” ne upucuje na za-
kljucak da ne postoji fizicko i psi-
hi¢ko nasilje. Moze se reéi da sud

nije u potpunosti sagledao najbo-
lji interes deteta. Interesantan je
podatak da je tuzilac uputio zalbu
Okruznom sudu u Novom Sadu
koji je potvrdio odluku Opsti-
nskog suda u Vrbasu.Prema
odgovoru Opstinskog suda u No-
vom Sadu, jedino posedujemo
informaciju o broju postupaka
koji su vodeni za trazeni period:
98 parni¢nih i 70 krivi¢nih; Opsti-
nski sud iz Subotice - 37 krivi¢nih
i dve parni¢ne; Opstinski sud u
VrScu - ne vodi se postupak u
vezi nasilja u porodici.

Mediji
Prema informacijama koje smo
dobili iz medija najviSe poro-



di¢nog nasilja tokom aprila bilo je
u juznom delu Srbije, u okolini
Vranja i Prokuplja i u okolini Za-
jecara.Najvecu paznju medija pri-
vlace slucajevi ¢edomorstva i po-
rodicnog ubistva. Tokom prosle
godine u martu zabelezen je na-
jveéi broj c¢edomorstava Sto se
nastavilo i u 2008. godini. Razlozi
za Cedomorstvo su uvek isti, pri-
tisak sredine (vanbracna deca) ili
sumnja supruznika da su deca
njihova.

Najtezi oblik nasilja dogodio se u
blizini Vranja kada je Boban Miti¢
(34) ubio svoju suprugu, dvoje
maloletne dece i tastu. Istraga je
pokazala da se Suzana Miti¢, su-
pruga Bobana Miti¢a, u februaru
2008. godine obratila za pomo¢
SOS telefonu i da je podnela za-
htev za razvod braka. Miti¢ je i d-
alje u bekstvu.

Na osnovu podataka iz medija se
moze zakljuciti da se nasilje veo-
ma cesto vrsi prema roditeljima i
prema deci i da deca viSe nisu
samo posredne Zzrtve. Medutim,
ne postoje pouzdani podaci o
procentu fizickog nasilja nad
decom jer se javnosti predsta-

Zahtev

vljaju jedino najtezi oblici kao Sto
su incesti (ukoliko se prouzrokuju
teske telesne povrede ili smrt) i Ce-
domorstva. U mnogim situacijama
jasno se vidi nezainteresovanost
drzavnih organa da pruze pomoc
Zrtvama Cak i kada im se obrate za
pomoc.

MAJ 2008

Kada se kaze da je u ,pravu bitna
preciznost i nedvosmislenost”, to bi
trebalo da znaci da se ne mogu
donositi potpuno suprotni zakljucci
u zavisnosti od toga iz kog ugla po-
smatrate problem (slucaj). U sva-
kom konkretnom slucaju neopho-
dno je pronadi nacin za utvrdivanje
¢injenica, uzimajuci u obzir ,bitna
svojstva stranaka”. Dakle, postoje
pitanja na koja se mogu dati
odgovori sa ,da” i ,ne” kako bi bilo
lakSe napraviti sledeéi korak u do-
nosenju odluka. Takode, smatarmo
da ne postoje ,bitnija i nebitnija”
pitanja kada je re¢ o sprecavanju
bilo kog oblika nasilja i krSenja lju-
dskih prava.

Sudska praksa Opstinskog
suda u Titelu

Nakon odgovora koji smo dobili
od Opstinskog suda iz Titela
ostali smo u nedoumici da li su se
u periodu od 1. januara 2007. do
1. aprila 2008. godine vodili
samo krivicni postupci po clanu
194 Krivicnog zakonika ili je bilo i
parni¢nih postupaka za koje ni-
smo dobili odgovor, odnosno ko-
pije presuda. Moze se zakljuditi
da nije nebitna Cinjenica da li su
u jednom opstinskom sudu vo-
deni postupci vezani za nasilje u
porodici samo po Krivicnom za-
koniku i da nije bilo postupaka
koje su zrtve nasilja same po-
krenule ili je u pitanju ,zloupo-
treba” diskrecionog ovlasc¢enja.
Da bismo prikazali problem citir-
acemo pitanje iz zahteva i odgo-
vor od suda iz Titela.

+..Obavestenje da li poseduje trazenu informaciju i dostavljanje kopije dokume-nata koji sadrzi
trazenu info-rmaciju kao i kopije pravno-snaznih presuda za period od 01. januara 2007. do 01
aprila 2008. godine: postom, ele-ktronskom postom ili na drugi uobic¢ajen nacin.

Ovaj zahtev se odnosi na sledece informacije:

1. Dali je pred Vasim sudom voden ili se vodi postupak u vezi sa nasiljem u poro-dici prema
Porodi-¢cnom zakonu (¢l. 197); Krivicnom za-koniku Republike Srbije (¢l. 114 st. 2,7,8; cl.
181 st. 2,3,5; ¢l. 194; ¢l. 197).

Ako posedujete trazenu do-kumentaciju molimo Vas da nam je dostavite brojeve pre-dmeta i u

kojoj fazi se po-stupak nalazi."

Odgovor

~Na Vas zahtev do-stavijamo Vam nase pra-vnosnazne presude za period od 01.01. 2007. do
01.04. 2008. godine, a za krivicna dela iz ¢l. 194 st.1, ¢l. 194 st. 2. u vezi stava 1. KZ.



Prilog-presude: K.....

Kao Sto se vidi iz citata odgovor
na nase pitanje nije potpun i ne
moze se sa sigurnoscu zakljuditi
da li su vodeni postupci po Po-
rodicnom zakonu. Pored toga
odgovor dovodi do jos jednog po-
gresSnog zakljucka - da se nas
zahtev odnosio samo na pra-
vosnhazne presude za krivicna de-
la (u prilogu se nalaze kopije pra-
vnosnaznih krivicnih  presuda).
Medutim, jasno je da se pitanjem
zahtevao sveobuhvatniji odgovor.

Krivicéni postupak

U obrazloZzenjima svih pravno-
snaznih presuda kao otezavajuca
okolnost za pocinioce navedena
je ranija osudivanost, ali ona nije
imala uticaj na odmeravanje ka-
zne jer ,je protekao duZi vre-
menaki period od osudivanosti®.
Nije jasno zbog cCega se jedna
¢injenica navodi kao oteZavajuca
okolnost ako nema znacaja za
visinu kazne. Da |i se moze pro-
na¢i smisao u tome da se
konstatuju otezavajuce okolnosti
koje se u nastavku recenice
negiraju?Sli¢na je situacija i kada
su upitanju cinjenice koje bi
trebalo da uticu na ublazavanje
kazne. Citiracemo sledece:

1. ,0d olaksavajucih oko-
Inosti na strani okri-
vljenog, sud je cenio
¢injenice da se radi o
c¢oveku starije staro-
sne dobi...."

2. ,0d olaksavajucih oko-
Inosti na strani okri-
vljenog, sud je cenio
¢i-njenice da se radi o
c¢o-veku srednje
starosne dobi...."

3. ,0d olaksavaju¢ih oko-
Inosti na strani okri-
vljenog, sud je cenio Ci-
njenice da se radi o €o-
veku mlade starosne
dobi...."

Primecujemo da godine pocinioca
uvek predstavljaju olakSavajuéu
okolnost bez obzira koje je ,staro-
sne dobi". Ako se u presudi navede
da je osoba starije starosne dobi
kontinuirano vrsila nasilje da li se
moze zanemariti polozaj zZrtve i
ublaziti kazna na osnovu cinjenice
da je ta osoba duZi vremenski
period vrsila nasilje; dakle, i kada
je bila mlade starosne dobi. Ipak,
ukoliko se razmatra obrazloZenje
da je olakSavajuca okolnost jer je
nasilnik ,mlade starosne dobi"“ do-
lazi se do zaklju¢ka da bi ,starosna
dob" pocinioca svakako trebalo da
uti¢e na ublazavanje pocinioca. Da-
kle, u prvom sludaju se zane-
maruje kontinuitet nasilja i istice se
,hesposbnost osobe za ozbilnije
nasilje zbog godina" dok se u tre-
¢em slucaju ,neiskustvo™ bodri
novom moguc¢noS¢éu za vrSenjem
nasilja. Jedino smo ostali bez
adekvatnog odgovora za osobu
»~Ssrednje starosne dobi".

Nasilje medu vrsnjacima

Nasilje nad Zenama, nasilje nad
decom.... i sve do nasilja medu
vrSnjacima. Ko su odgovorni za
vréenje nasilja, podrzavanje na-
silja, uCenje da je to nacin opsta-
nka u drustvu kao i zauzimanje
mesta u socijalnom prostoru? Mo-
glo bi se redi - svi — od pojedinaca,
porodice do institucija i celokupnog
drustva. Mnoga istrazivanja su po-
kazala da se nasilje, koje ugla-

vnom poti¢e iz porodice, uvek
nastavlja i da izlazi iz njenog
okvira.

U prethodnom mesecu bilo je ne-
koliko slucajeva nasilja medu
vrSnjacima, najviSse u osnovnim
Skolama. Tri slucaja koja su pri-
vukla paznju medija su zlo-
stavljanje devojica u Pirotu, No-
vom Sadu i Uzicu.

Naslov teme glasi ,Nasilje medu
vrsnjacima", ali smo u prethodnoj
reCenici napisali ,zlostavljanje
devojcica" te smo istakli jednu od
bitnih karakteristika navedenih
dogadaja. Medutim, informacija
koju dobijamo iz medija: ,De-
vojicu osam sati zlostavljale
vr$njakinje“, ,Zlostavljale dru-
garicu®, ,Dve devojCice prebile
ucenicu® govori da su i izvrsioci
nasilja bile devojcice dok se de-
¢aci pojavlju kao pasivni ucesnici.

Da li ima osude u javnosti?

Pored brojnih ¢lanaka u novi-
nama ne postoji ozbiljna osuda i
poziv nadleznim institucijama da
spreCe dalje nasilje. Mozda bi se
moglo reci da tekstovi deluju kao
~pozitivna™ senzacija jer ni u je-
dnom d¢lanku, bar na kraju, nema
direktne kritike koja bi bila upu-
¢ena onima koji su mogli da pru-
ze pomo¢ zrtvama (nastavniku
koji je rekao: ,Tuci i ti njih“ -
sluc¢aj u Uzicu). U Pirotu su na-
stavnici dugo krili da se nasilje
uopste dogodilo i pored toga Sto
su znali da je sve snimljeno mo-
binim telefonom.

Pojedini mediji prikazali su slike
zlostavljane devojcice (nasilje u
Pirotu), a snimci nasilja iz Novog
Sada pojavili su se na internet
portalu YouTube. Da li se na ovaj
nacin stiti identitet maloletnika?
Ako su mnoga istrazivanja poka-
zala da se nasilje uci u porodici -
koja je uloga centara za socijalni
rad. I na ovo pitanje moze se da-



ti samo negativan odgovor - da
njihova uloga ne postoji.

Posto smo na sva postavljena
pitanja imali samo negativne
odgovore - kako tumaciti pojam
»odgovornost nadleznih“?

JUN 2008

Kritika koju smo do sada upu-
¢ivali na rad sudova i sudija imala
je uglavnom negativnu sadrzinu.
Detaljno smo analizirali svaku
dobijenu presudu, kako dredene
sankcije tako i nacin utvrdivanja
¢injenica koje su odlucujuce za
odmeravanje kazni. NajviSe pri-
medbi smo imali na okolnosti ko-
je su se isticale kada se odreduje
koje cinjenice pripadaju grupi
olaksavaju¢ih, a koje oteza-
vajucih okolnosti. Ve¢ smo istakli
da u obrazloZzenjima presuda
postoje mnoge kontradktornosti
te smo dosli do pitanja kako
uspostaviti jedinstvenu sudsku
praksu i kada bi se ona uspo-
stavila na osnovu pravosnaznih
presuda da li bi predstavljala
pravu sliku rada naseg pra-
vosuda. Takode, uporedujuéi za-
konodavstvo, sudsku praksu i
prikazivanje nasilja u Srbji putem
medija (nasilje u porodici, ili mo-
7zda opsirnije — svaka vrsta na-
silja) uvida se da analiza ova tri
polja pojedina¢no vodi do sasvim
suprotnih  zaklju¢aka. Naravno,
ponovo sledi pitanje - koje polje
najrealnije prikazuje kontinuitet
nasilja. Reklo bi se da je najbolje
sagledati ih kao jednu veoma slo-
zenu celinu ¢ija komparacija de-
lova zbog nepotpunih i laznih
informacija lako dovodi do zac-
aranog kruga.

Sudska praksa Opstinskog
suda u Beceju

Uobicajeno je da je primedba u
vezi visine i vrste sankcija
odredenim pociniocima nasilja

najviSe akcentovana u svim nasim
izvesStajima. Ipak, posto je to
pravilo, samo ¢emo napomenuti da
presude Opstinskog suda u Beceju
upucuju na zaklju¢éak da je ka-
znena politika sudova blaga sto
je i opsta praska svih sudova u
Srbiji (uslovna osuda je odredena
u deset od 12 presuda po Kri-
vicnom zakoniku).

Od Opstinskog suda iz BeCeja dobili
smo 12 presuda za sluCajeve koji
su vodeni po Krivichom zakoniku i
jedno poravnanje koje je doneto u
parnichom postupku. U uvodnom
delu odgovora na zahtev o pristupu
informacijama od javnog znacaja
detaljno se navodi faza postupka
za svaki pojedinacni postupak kao i
da je voden samo jedan predmet
sa oznakom P.

Ohrabruju¢a je <cinjenica da su
obrazlozenja presuda veoma de-
taljna i da je utvdivanje bitnih Ci-
njenica sveobuhvatno. U svim pre-
sudama se pored izjava okrivljenih,
oStec¢enih i svedoka navode mi-
Sljenja vestaka mediicnske struke,
centara za socijalni rad i izvestaji
domova zdravlja. Iz stru¢nih mi-
Sljenja koja su veoma koncizna ne-
dvosmisleno se moze zakljuditi tok
dogadaja.

U skoro svim presudama ola-
kSavajuce okolnosti se mogu vezati
jedino za konkretan slucaj i ne po-
seduju opstu crtu. One su utvrdene
samo na osnovu karakteristika ta-
¢no odredene osobe i dogadaja. Je-
dino, u slucaju gde je pocinilac
osuden na kaznu zatvora, za-
meramo Sto se kao olakSavajuca
okolnost uzima ponasanje oste-
¢ene koje izaziva nasilnika. Nije
sasvim jasno da li se staje na sta-
noviste da se fizicko nasilje (koje
kao posledicu ima telesne povrede)
moze opravdati ukolike je u osnovi
verbalni konflikt. Ipak, ne sma-
tramo da ponaSanje aktera do-
gadaja ne treba razmatrati pri
odredivanju kazne. Zakljucak je da
svaka tacno utvrdena Ccinjeni-ca

moze uticati na pravilno odme-
ravanje kazne.

U dve pravnosnazne presude po-
Cinioci su osudeni na kazne
zatvora:

- kazna zatvora u trajanju
od Sest meseci - okrivljeni je vise
puta u duzem vremenskom inte-
rvalu vrSio nasilje u porodici.
Odreden mu je pritvor koji se
uraunava u kaznu te nije za-
drzan na izdrzavanju. Ovako bla-
ga kazna odredena je zbog utica-
ja ponasanja ostecene.

- kazna zatvora u trajanju
od jedne godine i Cetiri meseca -
okrivljeni je visa puta osudivan
(otezavajuca okolnost) za dela
koja ne pripadaju vrsti krivi¢nih
dela nasilja u porodici (olaksa-
vajuca okolnost). Medutim, nacin
izvrSenja dela (upotreba opasnog
oruda - zilet) i namera da se na-
nese telesna povreda uticali su
na kaznu.

Dosadasnja analiza sudske pra-
kse ide u prilog zaklju¢cku da je
kazna zatvora od jedne godine i
Cetiri meseca stroza kazna te je
samim tim i pridev ,stroza“ u su-
protnosti sa  kaznom  pre-
dvidenom u Krivicnom zakoniku
ukoliko se nasilje izvrsi upo-tre-
bom opasnog oruda - od tri me-
seca do tri godine.

Slucaj: vladika Pahomije vs
Tomislav Gacic

Svetovnik ili duhovnik? Bludnik ili
....(moZe se staviti prefiks kao
personifikacija)...ljubac? Da Ii da
mu se sudi ili oprosti?

Sludaj ,Vladika Pahomije"....
uzburkao je javnost 2003. godine
kada je pocelo sudenje u Opsti-
nskom sudu u Vranju. Zbog pri-



tiska na sud vranjsko tuzilastvo
je zatrazZilo da se slucaj uputi u
Opstinski sud u Nisu. Otvara se
pitanje - da li je na-dleznost
premestena zbog pritiska ili je u
pitanju odluka kako bi se lakse
donela oslobadaju¢a presuda.
Slu¢aj je po zalbi dospeo u
Okruzni sud u Nisu koji je odbio
zalbu na prvostepenu presudu.
Zatim, odluka Vrhovnog suda -
uzvrdene su povrede zakona i
postupka, doslo je do zasta-
revanja dva krivicna dela, a
odgovornost....Mozda ¢e se se
sacCekati da i ona zastari? Oste-
¢eni ostaju potpuno nezasticeni
te mozemo smatrati da , krivicnog
dela nije ni bilo®.

Drzava V.
parvoslavna crkva

Srpska

- suditi Tomislavu Gacicu ili vla-dici
Pahomiju. Cija krivica je ve-¢a, ko
je uracunjiviji, ko je me-rodavan
da sudi? Jednostavho - nema
reSenja. Pitanja i odgovori se
prebacuju kao ping-pong loptica,
od gradanskog suda do duhovnog,
od sudskog veca do 12 episkopa. I
tako punih 5 godina. Govori se u
javnosti da mu mora prvo suditi 12
episkopa kako bi se donela odluka
o rascinjenu, a da zatim pravdu u
svoje ruke uzmu sudije i advokati,
ali zbog negativih nadleZnosti
LKkrivicno delo ni ne postoji*. Nema
kompromisa niti dogovora ko je
nadlezan, pa se ¢utanje uzima kao
odrican odgovor - ne, nema kri-
vicnog dela koji u sebi nosi ele-
mente bludnih radnji nad malo-
letnicima.

I fraza ,nad maloletnicima™ se
zanemaruje, a mozda cak i
negiranje  mogucnosti  zloupo-
trebe sluzbenog polozaja. Jedino
ostaje da se primeni teorija
zavere i da se na jedan be-
skrupolozan nacin osujeti ,svo
dobro delo" ucdinjeno od 1999.
godine. Ipak, nabolje je mudro
Cutati i postovati izreku - vreme
le¢i sve. Da li se na taj nacin
mogu izbrisati posledice i traume
decaka?

Tako smo vremenom umesto je-
dnog rascinjenja okrivljenog do-
bili dva i to onih koji su svedodili
kao duhovna lica pred grada-
nskim sudom u korist zrtava. Da
li je pobedu odneo vladika Paho-
mije ili Tomislav Gaci¢ ili je mo-
Zda postignuto poravnanje te su
obojica zadovoljni, a treca lica
(maloletni decaci) neka snose po-
sledice po svojoj savesti?



