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Uvod

Novi broj “Osmatracnice”, elektro-

nskog biltena u izdanju Beogra-
dskog centra za ljudska prava, na-
lazi se pred vama.Rad na ovom pro-
jektu i izlazenje periodicnog biltena
rezultat je realizecije projekta koji
sprovodimo  zahvaljujuéi  podrsci
americkog naroda preko Agencije
Sjedinjenih Drzava za medunarodni
razvoj (USAID) na osnovu ugovora
sa Institutom za odrZive zajednice
(Institute for Sustainable Co-
mmunities) u Beogradu.

Prethodna tri meseca je svakako
obelezilo hapsenje Radovana Kara-
dzi¢a jednog od najtrazenijih haskih
begunaca. Hapsenje je izazvalo pro-
teste dela opozicije i nacistickih
pokreta. U jednom periodu je doslo i
do blokade rada skupstine. Na polju
organizovanog kriminala se sve vise
razotkrivaju slucajevi korupcije pa
se Cini da je drzava odlucnija u
teznji da tu pojavu iskoreni. Svedoci
smo dalje ekspanzije neonacistickih
pokreta koji su najodgovorniji za
nerede u Beogradu posle hapsenja
Radovana Karadzi¢a.

Pored toga, se i dalje preti politickim
neistomisljenicima a u politcki zivot
Srbije su uvedene i kletve. Belezimo i
porast vrSnjackog nasilja koje je u
proteklim mesecima narodito bilo izra-
zeno. U ovom broju predstavljamo si-
nteticki izvestaj, koji je rezultat na-
Seg rada u prethodna tri meseca. Au-
torskim tekstovima ¢emo pokusati da
ukazemo na neke od problema sa ko-
jima se nasa drzava u ovom trenutku
suocava.

Projektni tim Beogradskog
centra za ljudska prava



ORGANIZOVANI KRIMINAL

Predmet duvanska mafija

Na sudenju pripadnicima grupe
Stanka Suboti¢a Caneta, koja je
optuzena za Sverc cigareta,
Mihalj Kertes, bivsi direktor Sa-
vezne uprave carina, istakao je
da je 1994. godine doprineo su-
zbijanju Sverca cigareta time Sto
je povecao prihod od dnevne na-
plate carina na cigarete sa ta-
dasnjih 300000 dinara na 25 mi-
liona dinara i da je Srbija za-
hvaljujué¢i njemu bila jedna od
vodeéih zemalja Evrope u borbi
protiv organizovanog Sverca.

U nastavku sudenja Miroslav Pe-
Si¢, radnik Suboticeve firme ,Mia”
koji je optuzen da je po nalogu
Suboti¢a kupovao cigarete od
~Makedonijatabaka", priznao je
da je za preduzece ,Mia“ kupovao
cigarete od te makedonske firme,
ali da ne zna da li su te cigarete
kasnije Svercovane. U svom iska-
zu Pesi¢ je detaljno opisao nacin
na koji se sprovodila kupovina ci-
gareta i povezao Stanka Subotica
sa Vanjom Bokanom koji je uce-
stvovao u Svercu cigareta kao
posrednik izmedu Subotic¢a i dire-
ktora ,,Makedonijatabaka".

U odsustvu prvooptuzenog Subo-
tica i zvani¢ne potvrde ruskih vla-
sti da nece biti izrucen Srbiji,
oCekuje se da predsednik su-
deceg veca spoji postupak protiv
Suboti¢a sa postupkom protiv
drugih optuzenih i da mu se sudi
u odsustvu.Vrhovni sud Srbije
odbio je, kao neosnovanu, Zalbu
branioca Stanka Subotica, protiv
reSenja Specijalnog suda, kojim
je odluceno da mu se sudi u
odsustvu zbog produzenog krivi-

¢nog dela zloupotrebe sluzbe-
nog polozaja. U obrazlozenju
odluke VSS se navodi da optu-
Zzeni viSe od godinu dana nije
liSen slobode po resenju istra-
Znog sudije Posebnog odeljenja
Okruznog suda u Beogradu, da
je istrazni sudija naredio izda-
vanje poternice i medunarodne
poternice, da je prema optu-
zenom bio pokrenut ekstradi-
cioni postupak i da je zahtev
nadleznih organa Srbije upucéen
organima Ruske Federacije za
njegovu ekstradiciju odbijen.
Optuznica protiv Subotiéa i da-
lje je na snazi, kao i medu-
narodna poternica i reSenje o
odredivanju pritvora.

U Specijalnom sudu u Beogradu
pocelo je sudenje i organizo-
vanoj kriminalnoj grupi optu-
Zzenoj za ilegalni uvoz cigareta,
koju je prema navodima optu-
Znice organizovao Anton Sta-
naj. Ova kriminalna grupa je u
periodu od 2004. do 2007. go-
dine uvozila cigarete radi
navodne prodaje na teritoriji
Crne Gore, da bi ih iz neregi-
strovanih magacina u Podgorici
i Pljevljima prebacivali u Srbiju,
a potom i u druge evropske ze-
mlje. Prema navodima optu-
Znice, prokrijumcareno je preko
44000 ,kartona" cigareta, ¢ime
je budzet Republike Srbije oste-
¢en za iznos od 5.152.803.669
dinara, odnosno 63 miliona
evra.

Prvooptuzeni Stanaj je odbio da
se izjasni o navodima optu-
Znice, dok ih je drugooptuzeni
Paja Juri¢ odbacio isti¢uci da su
cigarete koje je uvozio uvek na

carinama kontrolisane, a da su
kroz Srbiju samo prolazile u tra-
nzitu. Pored Stanaja i Jurica,
optuzeni su i Slavica Juri¢, Stevan
Stevanovi¢, Bogdan Markovic,
Erik Karaconji, ResSad Hajrovic,
Sre¢ko Milanovié, Zeljko Vujevié,
Slavisa Pavlovi¢, Sinisa Suvajdzic,
Olivera Markovi¢, Predrag Marko-
vié, Predrag Culibrk i Vladimir
Brajovi¢, Nedeljko  Kijanovi¢,
Biljana Pupovac, Ivan Juhas, Sa-
drija Hajdinovi¢, Jozef Huscik, Zo-
ran Latkovi¢, Dejan Boskovic,
Admir Kala¢, Miljan Bulatovié, Mi-
lan Jovanovi¢, Dragisa Vidojevic i
Zeljko Saulié.

Predmet fudbalska mafija

U okviru prosirene istrage tuzila-
Stva, prema kojoj se Dragan Dza-
ji¢ i Vladimir Cvetkovi¢ sumnjice
da su prilikom transfera igraca
Perice Ognjenovica u madridski
Real protivpravno prisvojili milion
dolara, pred istraznim sudom
Perica Ognjenovi¢ dao je iskaz.
Ognjenovi¢ je negirao tvrdnje tu-
Zilastva da su tadasnji funkcioneri
kluba Crvena zvezda prisvojili no-
vac od njegovog transfera, tvrdeci
da mu je celokupna suma ispla-
¢ena. Pred sudom je saslusano i
nekoliko svedoka, uglavnom bi-
vSih ¢lanova upravnog odbora
kluba Crvena zvezda.Posle pet
meseci, ukinut je pritvor za Dra-
gana Dzaji¢a, Vladimira Cvetko-
viéa i MiloSa Marinkoviéa. Pritvor
je ukinut resenjem Vrhovnog suda
Srbije, uz obrazlozenje da je pre-
dlog istraznog sudije i tuzioca za
produzenje pritvora neosnovan.
Protiv ovog resenja Okruzno ja-



vno tuzilastvo je izjavilo Zzalbu
koju je vanpretresno vece odbilo.
Produzenje pritvora za joS mesec
dana predlozio je istrazni sudija
Branislav Panteli¢, zbog mo-
gucénosti uticaja na svedoke koji
jo$ nisu dali iskaz pred sudom.
SuoCenje Dragana Dzajica i
Vladimira Cvetkovi¢a je odlozeno
iz zdravstvenih razloga. Suocenje
je bilo predvideno s obzirom na
razlike u iskazima pred istraznim
sudijom. U meduvremenu, Dra-
gan Dzaji¢ je postao drzavljanin
Crne Gore, sto je izazvalo nove
sumnje u odluku suda o ukidanju
pritvora. Stru¢na javnost je oce-
nila da bi pod odredenim oko-
Inostima, a prema vazeéim odre-
dbama crnogorskog procesnog
zakonodavstva, sticanje drza-
vljanstva moglo da postane pro-
cesna smetnja. Prema pisanju
Stampe, postoje indicije da se
Zvezdan Terzi¢, za kojim je ra-
spisana Interpolova poternica,
krije u Crnoj Gori. U crnogorskoj
policiji tvrde da nemaju saznanja
o njegovom kretanju. Terzi¢ se
sumnjiCi da je prisvojio 1,1 milion
nemackih maraka od transfera
Vanje Grubaca u nemacki klub
Hamburg.

Predmet stecajna mafija

U toku daljeg postupka protiv
pripadnika tzv. stecajne mafije,
reSsenjem Vrhovnog suda Srbije,
optuzeni Goran Kljajevi¢, Sekula
Pjevlevi¢ i Jelica Zivkovi¢ izasli
su iz pritvora i brani¢e se sa
slobode. U obrazlozenju odluke
Vrhovnog suda navodi se da vise
ne postoje osnovi za produZenje
pritvora koji se odnose na
opasnost od bekstva optuzenih,
koji su vazili od 12. aprila 2006.
kada su uhapseni. Specijalno
tuzilastvo podiglo je optuznicu
protiv 35 pripadnika ove krimi-

nalne grupe i na teret im je sta-
vilo da su nezakonito prisvojili
oko 50 miliona evra tako Sto su
u viSe slucajeva kupovali po
znatno nizim cenama preduzeca
u stecaju i uzimali proviziju od
njihove prodaje.

Nova hapsenja

Policijskom akcijom i hapse-
njem 11 pripadnika organizo-
vane kriminalne grupe sprecena
je pljacka transportnog vozila
Narodne banke Srbije koje je
prevozilo 120 miliona dinara. U
svom saopsStenju policija je
navela da je plan razbojnika bio
da raketnim bacacem presretnu
vozilo koje je prenosilo novac
do Glavne poste u Takovskoj
ulici, da se pojave u policijskim
uniformama i odnesu novac.
Pripadnici ove kriminalne grupe
su takode osumnji¢eni za plja-
¢ku juvelirnice ,Izrael dajmond
centar" u centru Beograda, ka-
da su ukrali dragulje u vre-
dnosti od preko million evra.
Prema saopstenju policije, pri-
vedeni su Goran B. (32), Ale-
ksandar N. (27), Milos V. (21),
Dragan N. (23), Radisav V.
(35), Milo$ D. (24), Slavisa N.
(28), Srdan J. (21), Nikola P.
(24) i Muharem B. (24) iz Be-
ograda i Vesna K. (27) iz Sme-
dereva. Uhapseni se sumnjiCe i
za druge brojne pljacke prili-
kom transporta novca na terito-
riji Beograda i privedeni su
istraznom sudiji za organizovan
kriminal.

Predmet zemunski klan

Specijalno tuZilastvo za borbu
protiv organizovanog kriminala
dostavilo je Petom opstinskom
javnom tuzilastvu u Beogradu
nacrt optuznice protiv trojice
bivsih pripadnika JSO za lazno

svedoCenje na sudenju optuze-
nima za ubistvo nekadasnjeg pre-
dsednika Srbije Ivana Stamboli¢a
i pokusaj ubistva predsednika
Srpskog pokreta obnove Vuka
Draskovi¢a u Budvi. Za krivi¢no
delo laznog svedocenja propisana
je kazna do pet godina zatvora.
Vrhovni sud Srbije odbacio je sve-
docenja bivsih pripadnika JSO u
drugostepenom postupku. Veoma
je vazno da Specijano tuzilastvo
podnese prijave i protiv nekada-
Snjih pripadnika JSO za davanje
laznog iskaza na sudenju za ubi-
stvo premijera Zorana bindic¢a la-
znim iskazima pokusali da obe-
zbede alibi drugooptuzenom Zve-
zdanu Jovanovicu. Prvo opstinsko
tuzilastvo u Beogradu je odustalo
od krivichnog gonjenja Milana
Obradovica, bivseg nacelnika beo-
gradske policije, koji je bio osu-
mnji¢en da je nakon ubistva ge-
nerala policije Boska Buhe iznudio
iskaz od clanova Makine grupe,
osumnji¢enih za taj zlo¢in. Na-
vodno iznudivanje iskaza i torturu
nad osumnji¢enima su izveli pri-
padnici zemunskog klana, o ¢emu
je jedino svedocio Milorad Ule-
mek. U Prvom opstinskom sudu u
Beogradu se i dalje vodi istraga
protiv Ulemeka, Milorada Bra-
canovi¢a, nekadasnjeg zamenika
nacelnika BIA i inspektora policije
Slobodana Pazina, koji su osu-
mnjiCeni za iznudivanje iskaza,
dok su Bracanovi¢ i Milan Obra-
dovi¢ bili uhapseni i zadrzani u
pritvoru vise od dva meseca.
Odluka o odustanku od krivi¢nog
gonjenja protiv Milana Obradovica
doneta je na osnovu misljenja Re-
publickog i Specijalnog tuzilastva,
tek nakon formiranja nove vlasti u
Srbiji i politickog kraha DSS na
parlamentarnim izborima, skoro 4
godine nakon njegovog hapsenja.
Sest meseci nakon $to je usmeno
saopstena, prvostepena presuda
pripadnicima tzv. zemunskog kla-
na izradena je u pismenom obli-



ku. Ovaj predmet se svrstava
medu najobimnije u srbijanskom
pravosudu, a presudom koja je
napisana na oko hiljadu strana,
su obuhvacena 22 krivicna dela i
26 optuzenih.

Prvooptuzeni, nekadasnji koma-
ndant Jednice za specijalne ope-
racije Milorad Ulemek Legija,
osuden je na jedinstvenu kaznu
od 40 godina zatvora. Aleksandar
Simovi¢ osuden je na 35 godina,
Dusan Krsmanovi¢ na 20 godina,
Toni Gavri¢ i Predrag Maleti¢ na 3

godine, Sasa Petrovic na 5
godina, a Dorde Slavkovi¢ i
Nikola Baji¢ na 35 godina za-

tvora. Osudeni su i Milan JuriSi¢
zvani JuriSko na 34 godine, Da-
rko Milicevi¢ na 13, Dragan Mila-
dinovi¢ na pet, Slobodan Kovaci¢
na 4 godine, Bojan Doli¢ na 4 go-
dine i 6 meseci, a Darko Mili¢ na
5 godina zatvora. Milan Drc¢a osu-
den je na 5 godina, Srec¢ko Tra-
jkovi¢ na 4 godine i 6 meseci,
Milan Jovanovic na 5 godina,
Milomir Kalicanin na 10 godina,
Slobodan Pazin na 7 godina i 5
meseci, a Dalibor Nisavi¢ 10
godina i 6 meseci. Sest lica koja
su u bekstvu osudena su na du-
gogodisnje kazne zatvora: Milos
Simovi¢, Vladimir Milisavljevic¢ i
Sretko Kalini¢ na po 40 godina,
Milan Jurisi¢ na 20, Milan GliSovi¢
na 32 i Selman Hamidovi¢ na 10
godina zatvora.

U presudi se navodi da se osu-
dena organizovana grupa bavila
ne samo kriminalnim aktivno-
stima, vec je politicki motivisana
pokuSavala da izazove razdor na
tadasnjoj politickoj sceni Srbije.
O politickim motivima  zemu-
nskog klana i njegovih lidera sve-
doci dcinjenica da su vode ove
grupe naredile bacanje dve bo-
mbe na sediste DSS u Beogradu i
miniranje preduzeca Difens roud.
U presudi se dalje objasnjava da

su osudeni nakon bacanja bo-
mbe na prostorije DSS za napa-
de optuzili DS i LjubiSu Buhu
Cumeta, a sve u cilju izazivanja
sukoba. U prilog ovim tvrdnja-
ma je iSlo i svedocenje ubijenog
svedoka saradnika Zorana
Vukojevica Vuka o izjavama
Dusana Spasojevica u kojima je
Cesto naglasavao bi Vojislav
Seselj mogao da organizuje de-
monstracije koje bi srusile
Vladu. Svedoci saradnici su
svedodili i da je optuzeni Dusan
Spasojevié saradivao sa
tadasnjim zamenikom direktora
BIA Miloradom Bracanovicem,
nekadasnjim zamenikom okru-
Zznog tuzioca Milanom Sara-
jlicem i osudenim inspektorom
Slobodanom Pazinom. Specija-
Ino tuzilastvo za organizovani
kriminal izjavilo je zalbu na
presudu. Kao razloge za zalbu
tuzilastvo navodi povredu
odredaba krivicnog postupka i
nepotpuno utvrdeno cinjeni¢no
stanje.

Specijalno tuzilastvo poseduje
informacije o nekoliko odbeglih
pripadnika tzv. zemunskog
klana. Navodi se da postoje
pouzdane informacije da se
Ninoslav Konstatinovi¢ nalazi u
Italiji, u blizini Napulja, gde radi
kao profesionalni ubica ita-
lijanske mafije. Takode, tuZila-
Stvo ima saznanja da se Milan
Jurisi¢ vratio u Srbiju i pretpo-
stavlja da se krije u stanovima
na Novom Beogradu i u Ze-
munu. Sretko Kalini¢ osuden je
na 35 godina zatvora zbog
uc¢es¢a u ubistvu premijera
Srbije Zorana bDindi¢a, a za
brojna  ubistva  zemunskog
klana na 40 godina zatvora.
Milan JuriSi¢ je osuden na 30
godina zatvora za ucesSce u
ubistvu Zorana bindi¢a, dok je
za ubistva, otmice i teroristicke
napade zemunskog klana u

Specijalnom sudu osuden na 34
godine zatvora. Osuden je i na 15
godina zatvora za ubistvo Marka
Petrovica. Kalini¢ i Jurisi¢ se nala-
ze u bekstvu od 12.marta 2003.

Ostalo

Okruzno javno tuzilastvo u Zre-
njaninu podiglo je optuZnicu pro-
tiv viSse suvlasnika Kompanije
AgroZiv u Pancevu i jos sedamna-
est osoba zbog postojanja sumnje
da su zloupotrebama i malve-
rzacijama u privredi izvrsili kri-
vicna dela zloupotrebe sluzbenog
polozaja i pranja novca. Optuznica
je podignuta protiv suvlasnika
AgroZiva Miroslava Zivanova, Bra-
nka Vranjesa, Radeta Duric¢a i Zo-
rana Trifuljeskog. OptuZnica tereti
i Zorana Prebiracevi¢a, Milana
Anti¢a, Djuru Budimira, Sandora
Juhasa, Zeljka Buvada, Nenada
Zivanova, Sretenku IvaniSevié,
Djuru Ugljesina, Slavka Milicevica,
Savu Lukic¢a, Stevu Krstina, Mila-
na Simonovi¢a, Djuricu Krstina,
Dragana Lapcevicéa, Gorana Mak,
Nenada MoSorinaca i Boska
Petrovica. Optuzba tereti odgovo-
rna lica kompanije AgroZiv da su
podstrekivali  direktore  drugih
preduzeca da kupe vlasnicke
udele firme AgroZiv prema proda-
jnim cenama koje su bile daleko
veée od knjigovodstvenih. S
obzirom na realnu nemogucénost
za isplatu ugovorene cene, dire-
ktori kompanije Agroziv bi pokre-
tali sudske postupke protiv predu-
zecCa i postupku poravnanja pred
sudom bi preuzimali kontrolu nad
njima. Na osnovu izvedenih ma-
Iverzacija u privredi, koje bi prika-
zivali kao kapitalnu dobit predu-
zeca, odgovorna lica kompanije
Agroziv bi potom podnosili za-
hteve za odobrenje kredita kod
poslovnih banaka, ¢ime su ostva-



rivali viSemilionske iznose za koje
nije postojao ni pravni niti fina-
nsijski osnov. Novac koji su neza-
konito sticali su potom ukljucivali
u legalne poslovne tokove i na taj
nacin vrsili pranje novca.

Sudenje za ubistvo premijera
Srbije

Drugostepeni postupak pred pe-
toclanim vecem Vrhovnog suda
poeo je 8. septembra refe-
risanjem sudije izvestioca Zorana
Savi¢éa o presudi i zalbama. Na
Celu petoclanog veca je sudija
DragiSa Dordevi¢, a preostala tri
¢lana veca su Andelka Stankovic,
Sonja Manojlovi¢ i Miodrag Vice-
ntijevic. Advokati odbrane trazili
su izuzece sudija Sonje Mano-
jlovic i Miodraga Vicentijevica,
koji su bili ¢lanovi veca koje je
izmedu ostalog i Milorada Ule-
meka pravosnazno osudilo na 40
godine zatvora za ubistvo Ivana
Stambolica i atentat na Vuka
Draskovi¢a u Budvi. Ovaj zahtev
odbrane je odbijen.

Sudija izvestilac je Citao presudu
Specijalnog suda, a potom je su-
dskom vecu VSS izneo sadrzinu
zalbi optuzenih i njihovih brani-
laca, redom kojim su pristizale u
sud. Specijalno tuzilastvo se nije
zalilo na presudu. Optuzeni Du-
San Krsmanovi¢ je u svojoj zalbi
zamolio sud da mu izrekne na-
jblazu kaznu i naveo da je u
istrazi sve priznao kako bi se
saznala istina i izrazio kajanje
zbog ucesSca u ubistvu Dindica.
Krsmanovi¢ je prvostepeno osu-
den na 30 godina zatvora, a na-
jblaza kazna za dela za koja je
optuzen je 10 godina zatvora.
Republi¢ko javno tuzilastvo pre-
dloZilo je Vrhovnhom sudu Srbije
da usvoji zalbu Dusana Krsma-
novica i da mu ublazi kaznu.

Advokat Milodrag Rasi¢, bra-
nilac optuzenih Aleksandra Si-
movi¢éa i MiloSa Simovica,
osudenih na 35 i 30 godina za-
tvora, predlozio je u zalbi uki-
danje prvostepene presude i
ponovno sudenje kako bi bile
utvrdene sporne  cinjenice.
Advokat Olivera Dordevi¢, bra-
nilac optuzenog Ninoslava Ko-
nstantinovi¢a, osudenog na 35
godina zatvora, predlozila je
ukidanje prvostepene presude i
ponovno sudenje i istakla je da
nije ucestvovao u Dindicevom
ubistvu. Odbrana optuZenog
Sretka Kalinica u Zzalbi navela
da nema dokaza za njegovu
krivicu i da je trebalo izvrsiti
rekonstrukciju ubistva bDindi¢a
Sto bi olakSalo postupak.
Odbrana optuzenog Vladimira
Milisavljevica navela je da je
Specijalni sud propustio da
utvrdi  Cinjeni¢no  stanje i
predlozila ukidanje prvostepene
presude ili ponovno sudenje
pred prvostepenim sudom i
oslobadanje Milisavljevica.
Odbrana optuZzenog Branislava
Bezarevi¢a za koga je prvoste-
peni sud utvrdio da je zemu-
nskom klanu davao podatke o
kretanju Dindi¢éa predlozila je
novo sudenje pred Vrhovnim
sudom ili ponovno sudenje pred
Specijalnim sudom, ali pred
drugim vecem. Branioci optu-
Zzenog Bezarevica u zalbi su
predlozili i da optuzeni bude
pusten da se brani sa slobode
zbog zdravstvenih problema.
Branioci optuZenih SaSe Peja-
kovi¢a i Zeljka Tojage predlozili
su oslobadanje optuzenih ili
ukidanje prvostepene presude
ili prekvalifikovanje krivi¢nog
dela u "pripremne radnje" i
izricanje blaze kazne. Neposre-
dni izvrSilac ubistva optuzeni
Zvezdan Jovanovi¢, bivsi po-
tpukovnik Drzavne bezbednosti,
u svojoj zalbi naveo da nije

ucinio nista za sSta je optuzen i
zatrazio je novo sudenje. Advokat
Aleksandar Zari¢, branilac optuze-
nog Milana Jurisi¢a Jureta, trazio
je u Zzalbi ukidanje prvostepene
presude i ponovno sudenje ili izri-
canje blaze kazne JuriSi¢u. Prvo--
optuzeni Milorad Ulemek Legija je
u zalbi izneo tvrdnje da nisu ra-
zreSena mnoga sporna pitanja i
predlog za preinacenje presude,
trazio je da bude osloboden optu-
zbi ili da se predmet vrati na po-
novno sudenje.U odgovoru
Specijalnog tuzilastva na zalbe
osudenih Milorada Ulemeka Le-
gije, Zvezdana Jovanovi¢a i Du-
Sana Krsmanovica i njegove zene
Zeljke, se navodi da su Zalbe
neosnovane i predlaze Sudu da ih
ne usvoji.Sednice veca VSS su
odrzavane u zgradi Palate pravde
i protekle su bez znacajnijih ome-
tanja. Odluku da se sednice
odrzavaju u zgradi Palate pravde
u kojoj tokom ove godine bilo oko
40 dojava o podmetnutoj bombi,
a ne u bezbednijoj zgradi Spe-
cijalnog suda doneo je predsednik
Okruznog suda SiniSa Vazic.

Policija je pored autoputa Beo-
grad-NiS na trasi kojom se svako-
dnevno iz Okruznog zatvora u
Palatu pravde prevoze optuzeni za
ubistvo premijera Srbije Zorana
bindiéa pronasla pet ruc¢nih bombi
i jedan pistolj "zbrojovka". MUP je
saopstio da su se iz bezbednosnih
razloga svakodnevno menjale
trase kojim se opuzZeni sprovode
do Suda.

Predmet Vehabije

Sudenje petnaestorici novopaza-
rskih vehabija nastavljeno je sve-
docCenjem glavnog muftije isla-
mske zajednice u Srbiji Muamera
Zukorli¢a. Oni su optuzeni za kri-
vicno delo udruzivanja radi ru-
Senja ustavnog poretka i plani-



ranja teroristickih napada po
Srbiji. Na samom pocetku sude-
nja, Zukorli¢ je zahtevao izuzece
javnosti sa njegovog svedocenija,
objasnivsi da on ima informacije
da je cilj insistiranja na njegovom
svedocenju Zelja da se on licno i
profesionalno diskredituje i da se
nastavi hajka na islamsku zaje-
dnicu u Srbiji i njega li¢no. Su-
dsko vece je odbilo ovaj zahtev
kao neosnovan, a muftija je
odgovorio negativho na vecinu
pitanja. Predsednik sudskog veca
Milan Rani¢ objasnio je da sud
smatra da je svedocCenje Zu-
korlica neophodno i neizbe-
Zzno. Vehabije su optuzene za pla-
niranje ubistva muftije Zukorliéa
3. marta 2007. kao i za plani-
ranje teroristickih napada, medu
kojima su napad na policijsku
stanicu u Novom Pazaru, napad
na americku ambasadu u Beogra-
du, Narodni muzej i na zgradu
Beogradanke.

Predmet Kertes

Na sudenju Mihalju Kertesu,
bivSem direktoru Savezne uprave
carina, pred Specijalnim sudom
svedocCio je bivsi izvrsni direktor
Beogradske banke Zoran Marko-
vic. U svom iskazu on je opisao
da je novac iz Srbije odlazio pu-
tem diplomatske poste do 1994.
godine, a da je kasnije za izno-
Senje novca postojala saglasnost
Narodne banke. Markovi¢ je
istakao da je putovao automo-
bilom do Budimpeste, TemiSvara
i Sofije, u pratnji policije, i dalje
avionom do Kipra, ali da se ne
seca sume novca koju je na taj
nacin izneo. U svom svedocenju
dodao je da je novac iznosen po
nalogu tadasnjeg direktora Beo-
gradske banke LjubiSe Igi¢a i u
dogovoru sa bivSom predsta-
vnicom te banke na Kipru Bo-

rkom Vuci¢. Markovi¢ je naveo
da je na Kipar iznoSen novac
Beogradske banke, banaka iz
sistema Beogradske banke, kao
i trec¢ih banaka i Savezne upra-
ve carina. Na Kirpu su postojale
firme preko kojih je Beogradska
banka, uz saglasnost Narodne
banke, obavljala pla¢anja i dalji
transfer novca, ali Markovi¢
isticCe da ne zna taCan broj ta-
kvih firmi, niti ko ih je osnovao.
Predsednik veca sudija Nada
Zec je istakla da niko od sve-
doka, ukljucujudi i Borku Vucic,
ne zna ko su osnivaci tih firmi.
U nastavku sudenja svedocio je
direktor direkcije za pravne
poslove u Narodnoj banci Srbije
Dusan Lali¢ koji je istakao ne
zna nista o tehnici iznosenja
novca, ali da zna da je novac
iznoSen u inostranstvo, jer je
placanje tokom sankcija bilo
jedino moguce gotovim no-
vcem. Lali¢ je istakao da su u
tom periodu njegova ovlascenja
na poziciji stru¢nog saradnika
bila mala i da ne zna na koji
nac¢in su placdane nabavke za
drzavu, ali da mu je poznato da
je to bilo regulisano posebnim
odlukama Savezne viade SRJ.

Nova hapsenja

Policija je uhapsila Zeljka
Munjizu, sudiju Trgovinskog su-
da u Beogradu, zbog sumnje da
je kao sudija prekrsio zakon u
sluaju steCaja BIM Slavije.
Skupstina Srbije je prethodno
po hitnom postupku odobrila
ukidanje imuniteta Munjizi. Uz
njega, uhapsen je i advokat
Nemanja Jolovi¢, zbog sumnje
da su Jolovi¢, kao stecajni
upravnik BIM Slavije, i sudija
Munjiza, kao predsednik ste-
¢ajnog veca BIM Slavija, 2006.
godine nezakonito  odobrili

isplatu iz stecajne mase predu-
zeca, Cime su poverioce ostetili za
preko 64 miliona dinara u korist
preduzeca Ju trejd Zeleznik iz
Beograda.Sudija Munjiza je po
prethodnom dogovoru sa Jolo-
vicem 23. februara 2006. godine
doneo resenje kojim se bez osno-
va odobrava isplata iz stecajne
mase Ju trejd Zelezniku kao pra-
vnom sledbeniku potrazivanja
Beobanke u stecaju u iznosu od
70 miliona dinara. Sudija Munjiza
je doneo takvo reSenje iako je
znao za nalaz vestaka da ne po-
stoji objekat na kome je uspo-
stavljena hipoteka. Nemanja Jo-
lovi¢ je optuzen pred Specijalnim
sudom u Beogradu za malve-
rzacije sa stecajima, kao jedan od
Clanova tzv. stelajne  mafi-
je.Istrazni sudija nije odredio pri-
tvor Munjizi i Jolovic¢u, ali je do-
neo reSenje o sprovodenju istra-
ge. Republicko javno tuzilastvo
istaklo je u svom saopstenju da
se nastavlja borba protiv koru-
pcije.




Nova Vlada Srbije pred izazovima

organizovanog kriminala i korupcije

U novoj vladi Srbije, koja je izabrana u julu ove
godine, Demokratska stranka i Socijalisticka pa-
rtija Srbije su podelile resore bezbednosti, a na taj
na¢in i odgovornost za buduéu borbu protiv
organizovanog kriminala. Tom podelom, DS, koji je
stoZer proevropskog bloka, ni nakon osam godina
od pada rezima Slobodana MiloSevica nije dobio
mesto ministra policije koji ima najooperativniju
ulogu u borbi protiv kriminala. Srbija u naredni pe-
riod ulazi sa bivSsim bliskim saradnikom MiloSevica
na mestu ministra policije, bez donetog zakona o
oduzimanju imovine od organizovanog kriminala i
bez uspostavljanja svih institucija koje su neopho-
dne za primenu Zakonika o krivicnom postupku,
koji bi na snagu trebalo da stupi 31. decembra
2008. godine.Istovremeno, sem Sto se drzava u
poslednjih par godina obracunala sa uli¢nim obli-
kom organizovanog kriminala, sve ceS¢e su iz
Evrope stizale primedbe da se jako malo radi na
sankcionisanju tzv. kriminala "belih okovratnika" i
korupcijom koja je u Srbiji izrazena u ogromnom
procentu. Verovatno pod uticajem poruka iz EU,
srpska vlada je krajem septembra odlucila da na-
pravi prvi korak u tom pravcu, pa je uhapsena 11-
¢lana kriminalna grupa, koju je predvodio gra-
donacelnik Zrenjanina Goran Knezevi¢, sa jos
nekoliko opstinskih funkcionera, koji se sumnjice
za primanje mita. Kuriozitet je, da su i Knezevic i
jo$ nekoliko uhapsenih visoki lokalni funkcioneri
vladaju¢e Demokratske stranke. Ta cinjenica sa
jedne strane predstavlja ohrabrenje da su u Srbiji,
po prvi put u poslednjih 50 godina, vlasti odlucile
da se obracunaju sa korupcijom i kriminalom u so-
pstvenim redovima. Medutim, ako se bolje pogle-
da, slicnih mahinacija, i to sa mnogo vec¢im novca-
nim iznosima, ima i u ostalim gradovima, a naro-
¢ito u prestonici. Drzavni funkcioneri su hapsSenje
Knezevi¢eve grupe, pokusali da predstave kao po-
Cetak borbe protiv gradevinske mafije, ali vlast jos
nije pokazala dovoljno hrabrosti i volje da sa tim
problemom izade na kraj.U septembru je odrzana
sednica Vrhovnog suda Srbije, na kojoj se pre-
ispitivala prvostepena presuda okrivljenima za ubi-
stvo premijera Srbije Zorana bDindica. Branioci
optuzenih, sem pausalnih tvrdji da je u pitanju
montirani politicki proces, nisu izneli nikakve nove
dokaze koji bi mogli da ospore presudu koju je u
maju 2007. godine donela sudija Nata Mesarevic.

Ono Sto treba da nas zabrine, jeste medijska
kampanja koju neki dnevni listovi vode protiv osu-
dujuce presude, a tuzilastvo na sve to ostaje nemo i
bez adekvatne reakcije. Naime, list "Kurir", nedelja-
ma Stampa feljton u kome se, navodno iz poverljivih
obavestajnih izvora, plasira pri¢a da su premijera Di-
ndi¢a ubile strane obavestajne sluzbe i da u zatvoru
sede nevini ljudi. List, naravno, za svoje tvrdnje ne
iznosi nijedan dokaz ili poznatog sagovornika koji bi
to potkrepio ¢injenicama. Nazalost, srpska tuzilastva
na sve to ne reaguju i dozvoljavaju da se i onako
slab autoritet pravosuda podriva na ovaj nacin.Ne
treba zaboraviti, da se jos petorica pripadnika "ze-
munskog klana" nalazi u bekstvu i da predstavljaju
opasnost po nosioce pravosudnih funkcija. Kao jedno
od resenja za njihovo hapsenje nameée se mogu-
¢nost da drzava eventualno ponudi visoku novcanu
nagradu za informacije o odbeglim licima. Nazalost,
drzava do sada nije pokazala inicijativu da se na ovaj
nacin resi problem odbeglih pripadnika tzv. Ze-
munskog klana. Ipak, nedonosSenje dva klju¢na pra-
vosudna zakona, predstavljaju najvec¢i problem za
dobru borbu protiv organizovanog kriminala, a sa-
mim tim i za priblizavanje Evropskoj uniji.

Primena Zakona o krivicnom postupku, koji je
usvojen prosle godine, vec je odlagana, a kako stvari
stoje, njegova primena nece poceti ni krajem ove
godine. Apelacioni sudovi jo$ nisu uspostavljeni, ne
postoje zgrade u kojima bi se on nalazili, a nije pri-
premljen ni prelazak istrage u nadleznost tuzilaca,
Sto novi zakon predvida. Mozda je joS vazniji Zakon
o oduzimanju imovine proistekle iz krivicnog dela,
ali on jo$ nije stigao na red u Skupstini Srbije i za
sada nema naznaka kada bi to moglo da se dogodi.
Struc¢njaci smatraju, da bez tog zakona celokupna
borba protiv organizovanog kriminala, i donete
osuduju¢e presude, nemaju pravo dejstvo, posto bi
njihovi sledbenici steeno bogatstvo nastalo od
kriminala koristili za obnavljanje mafijaske imperije.
Italijanski tuzilac za borbu protiv mafije Pjetro Graso,
rekao je nedavno da bez oduzimanja bogatstva
kriminalu, cela borba postaje bespredmetna, jer
sudstvo odseca hidri jednu glavu, a hiljade novih se
rada.Nova Vlada Srbije ¢e u narednom periodu pored
svakodnevne borbe protiv kriminala, morati da
implementira niz zakona koji ¢e policiji i tuzilastvu
dati odreSene ruke suzbijanju mafijaskih grupa i



korumpiranih drzavnih sluzbenika na raznim nivo-
ima. Naravno sve ovo Ce biti moguce samo ako bu-
de postojala jaka politicka svest i volja da ¢e bez
odluénog stava prema svim akterima kriminala i
korupcije, Srbija i dalje biti veoma udaljena od sta-
ndarda i normi koji postoje u Evropskoj uniji.

Milica Paviéevié

RATNI ZLOCINI

Suva Reka

Sudenje optuzenima za zlocin u
Suvoj Reci 1999. godine, kada je
ubijeno 48 civila, nastavljeno je
1. i 2. jula pred Veéem za ratne
zlo¢ine Okruznog suda u Beogra-
du.Svedok Milivoje Milosavljevig,
koji je bio Sef odseka za su-
zbijanje kriminaliteta u policiji u
Prizrenu, rekao je da su vrseni
uvidaji posle pljackanja imovine
Albanaca koji su napustili kuce
posle poCetka bombardovanja, ali
da se ne seca da je izvrSen uvidaj

u Suvoj Reci 26. marta 1999.
godine, kada je ubijeno clanova
porodice Berisa. Predsednica su-
dskog veca Vinka Beraha-Niki-
Cevic je ukazala Milosavljevi¢u na
izjave svedoka koji su tvrdili da
ih je on poslao na uvidaj u Suvu
Reku, a svedok je rekao da je to
~moguce, ali da ne moze da se
seti“. Milosavljevi¢ jenaveo i da je
.video neki izvestaj o preme-
Stanju leseva“, ali nije precizno
odgovorio na vise postavljenih
pitanja o detaljima tog izvestaja,
kao Sto nije konkretno odgovorio

ni na pitanje zamenika tuzioca za
ratne zlocine Miloljuba Vitorovica,
koji je pitao svedoka da li postoji
bar jedna krivicna prijava protiv
osumnji¢enih za paljenje alba-
nskih kuéa u Suvoj Re-
ci.Nekadasnji nacelnik policije u
Suvoj Reci, Dobrivoje VitoSevic
(protiv koga je vodena i obusta-
vljena istraga u vezi sa ovim
zlo¢inom), izjavio je da je za
masovna ubistva albanskih civila
¢uo tek kad je nakon bombardo-
vanja izbegao u Srbiju. Nije mo-
gao da objasni kako je moguce
da kao nacelnik policije nije znao
Sta se deSava u njegovom mestu.
On je naveo da nije imao koma-
ndna ovlaséenja nad pripadni-
cima policije i jedinicama koje su
dosle u Suvu Reku kao ispomoc
od pocetka NATO bombardo-
vanja, kao i da nije bio upoznat
sa stanjem na terenu, borbenim
akcijama, ubistvima i skuplja-
njem leSeva.

Milosavljevi¢ i VitoSevi¢ su samo
dvojica u nizu svedoka, bivsih i
aktivnih policajaca, koji izjavljuju
da nisu znali za zlocine nad alba-
nskim civilima, iako su, imajuci u
vidu pozicije na kojim su se na-
lazili u vreme izvrSenja zlocina,
morali znati za dogadaje kakav je
zloc¢in koji je predmet ovog po-
stupka. Pri tome, svi ovi policajci
pruzaju neuverljiva objasnjenja,

pa tako bivS§i pomocnik ministra
unutrasnjih poslova Obrad Ste-
vanovi¢ nije mogao da objasni
kako je moguce da se ovakav
zlocin desi, da se tela prebacuju iz
Prizrena u Batajnicu a da policijski
vrh, kako je on tvrdio, nije znao
nista o tome.

Za ubistvo 48 albanskih civila,
porodice BeriSa u Suvoj Reci, 26.
marta 1999. godine, optuzeni su
nekadasnji komandant 37. odreda
posebnih jedinica policije Radoslav
Mitrovi¢, komandir policije u Suvoj
Reci Radojko Repanovi¢ i njegov
pomocnik Nenad Jovanovi¢. Optu-
Zzeni su i policajci Sladan Cukarig,
Miroslav Petkovi¢, Ramiz Papic¢ i
pripadnik Resora drZzavne bezbe-
dnosti Milorad Nisavi¢. Prema na-
vodima optuznice, policajci iz Suve
Reke streljali su nekoliko starijih
¢lanova porodice BeriSa, a ostale
muskarce, zene i decu oterali u
obliznju piceriju ,Kalabrija“, u koju
su potom ubacili dve ru¢ne bombe.
Nakon toga je pucano u Zrtve sta-
rosti od jedne do 100 godina, a pri
iznosSenju leSeva iz lokala optuzeni
su ubijali svakog ko je davao znake
Zivota. Ubijen je i naknadno
dovedeni Jasar Berisa, dok je
Abdulah ESljani vezan izveden iz
pritvora u Suvoj Reci i ustreljen.



Tuzlanska kolona

3. i 4. jula, u nastavku sudenja
Iliji Jurisi¢u, optuzenom za napad
na kolonu vojnika JNA u Tuzli 15.
maja 1992, svedodili su osteceni,
petorica prezivelih vojnika i otac
jednog poginulog vojnika. Sva
petorica prezivelih vojnika bili su
ranjeni u napadu na kolonu, i
detaljno su opisali dogadaj.

U dosadasnjem toku postupka
svedocili su uglavnom preziveli iz
kolone, opisuju¢i sam dogadaj,
ali oni nisu mogli reci ko je nare-
dio napad na kolonu JNA, za sta
se optuznicom Tuzilastva za ra-
tne zlocine tereti optuzeni Jurisic.
On je optuzen da je, kao pripa-
dnik Rezervnog sastava policije
MUP-a BiH i visoki staresina u
Operativhom Stabu Sluzbe javne
bezbednosti, izdao nalog za otva-
ranje vatre na kolonu JNA koja se
15. maja povladila iz kasarne u
Tuzli. Na osnovu te naredbe, ra-
sporedeni snajperisti su sa zgra-
da najpre ubijali vozace, a zatim i
vojnike koji su poceli da iskacu iz
vojnih vozila, ukljucujuéi i vidno
obeleZzene sanitete. Kako se u
optuznici navodi, u napadu su
stradala najmanje 92 vojnika,
ranjena 33, a unisten je i vedi
broj vojnih i sanitetskih vozi-
la.Ilija JuriSi¢c je na pocetku su-
denja u februaru ove godine ne-
girao krivicu navodec¢i da nije on
naredio napad, vec¢ da je preneo
naredenje svog pretpostavljenog
Mehe Bajri¢a, koje je glasilo: ,,Na
vatru odgovori vatrom”.

Ubistvo Dragutina
Krusic¢a (Slunj 1991)

Zdravko Pasi¢ (45 godina), optu-
Zzen zbog ubistva lekara Dragu-
tina Krusica u Slunju 1991, osu-
den je 8. jula pred Vetem za
ratne zlocine Okruznog suda u
Beogradu na 8 godina zatvo-
ra.Predsedavajuc¢a sudskog veca
Snezana Garotic¢-Nikoli¢ je, obra-
zlazuéi presudu, rekla da je to-
kom postupka utvrdeno da je Pa-

Si¢ kao pripadnik lokalne policije
u tadasnjoj Republici Srpskoj
Krajini, a u dogovoru sa Milanom
GrubjeSicem u nodéi izmedu 22. i
23. decembra 1991. godine ubio
Krusi¢a, lekara Doma zdravlja u
Slunju. Pod izgovorom da treba
da ukaZze medicinsku pomo¢ ve-
¢em broju ranjenika u susednom
Cetingradu, oni su lekara izveli iz
Doma zdravlja, a zatim je Pasi¢
pucao u njega i zajedno sa Gru-
bjeSicem naneo mu vise pro-
strelih rana od kojih je preminuo.
Prema redima predsedavajuce,
sud nije prihvatio iskaz Pasic¢a
koji je tvrdio da je bio na licu
mesta, ali da nije pucao, vec je
prihvatio iskaz zasticenog sve-
doka ,A", koji je bio oCevidac ubi-
stva i koji je posvedocio da su
pucali Pasi¢ i Grubjesi¢.Optuznicu
protiv Pasi¢a Tuzilastvo za ratne
zlo¢ine Republike Srbije podiglo
je 8. novembra. Pasic je liSen slo-
bode 26. septembra, a u pritvoru
se nalazi od 28. septembra na
osnovu resenja istraznog sudije
Vecéa za ratne zlo¢ine Okruznog
suda u Beogradu.

Zupanijski sud u Karlovcu (Hrva-
tska) je 2001. godine u odsustvu
osudio Zdravka PasSi¢a na kaznu
zatvora od 12 godina, kao i
drugog saizvrsioca, Milana Gru-
bjesi¢ca, koji se sada nalazi na
izdrzavanju kazne.Dokaze za
ovaj slucdaj Tuzilastvu za ratne
zloC¢ine ustupilo je Drzavno
odvjetnistvo Republike Hrvatske,
na osnovu Sporazuma o saradnji
u progonu ucinilaca krivicnih de-
la ratnih zlo¢ina, zlo¢ina protiv
c¢ovecnosti i genocida.

Saradnja sa MKTJ

Bivsi ratni lider Srba u Bosni i
predsednik Republike Srpske, Ra-
dovan Karadzi¢, uhapsen je u
Beogradu 21. jula i izrucen MKTJ.
Tako je posle 13 godina postao
dostupan sudu pred kojim je
optuzen jos 1995, svega dve ne-
delje posle zloCina u Srebrenici. U
domacoj javnosti je najvise

paznje posvec¢eno samom cinu ha-
pSenja, novom identitetu Kara-
dzica, protestima koji su usledili
nakon njegovog hapsenja, na-
vodnom sporazumu Karadzi¢a sa
Ri¢ardom Holbrukom, a u senci tih
tema ostali su sami zloCini za koje
je Karadzi¢ optuzen i zrtve tih
zloc¢ina. Tuzilastvo MKTJ je 25. jula
1995. godine podiglo prvu optu-
Znicu protiv Karadzi¢a i Miladica,
koja je imala 16 tacaka, od kojih je
jedna optuzene teretila za genocid,
a tri za zloCine protiv cove-
¢nosti.Druga optuznica, koja se
odnosila na zlo¢ine u Srebrenici,
podignuta je 16. novembra 1995. i
imala je 20 tacaka, od kojih ih je
jedna teretila za genocid, a devet
za zlocine protiv ¢ovecnosti.

Haski tribunal je 14. oktobra 2002.
otpecatio izmenjenu i dopunjenu
optuznicu protiv Karadzica (optu-
Znica je potvrdena 31. maja 2000.
ali je ostala zapecacena), koja je
objedinjavala prethodne dve i ra-
zdvojena je od optuznice protiv
Mladi¢a. Nova optuznica ima 11 ta-
Caka, kojima se Karadzi¢u stavlja
na teret genocid i saucestnistvo u
genocidu, zlocini protiv Covecnosti,
krsenje zakona i obicaja ratovanja
(istrebljenje, ubistva, progoni na
politickim, rasnim i verskim osno-
vama, deportacije, hotimic¢no lisa-
vanje zivota, protivpravno terorisa-
nje civila, uzimanje talaca).

Zvornik 2

Tuzilastvo za ratne zloCine Repu-
blike Srbije je 5. avgusta podiglo
optuznicu protiv Branka Grujica i
Branka Popovic¢a, zbog ratnog zlo-
¢ina nad civilnim stanovnistvom u
Zvorniku 1992. godine. Gruji¢a i
Popovica optuznica tereti da su
odgovorni za zarobljavanje, neco-
ve¢no postupanje i smrt oko 700
lica, od kojih je do sada iz ma-
sovnih grobnica na Crnom Vrhu i
Grbavcima identifikovano njih 270.
Kako se navodi u optuznici, Grujic i
Popovi¢ su u svojstvu predsednika
Privremene Vlade Srpske Opstine
Zvornik i komandanta Kriznog



Staba, kao i komandanta Staba
Teritorijalne odbrane, smisljeno i
sinhronizovano preduzimali akcije
i radnje iz svojih ovlaséenja u
cilju prinudnog razdvajanja i ne-
zakonitog uzimanja za taoce mu-
slimanskih civila, koji su potom
masovno liSavani Zivota.
Tragajuéi za neposrednim izvrsi-
ocima zlocina za koje su optuzeni
Gruji¢ i Popovi¢, Tuzilastvo za ra-
tne zloc¢ine podnelo je 4. avgusta
Vecu za ratne zloCine Okruznog
suda u Beogradu zahtev za spro-
vodenje istrage protiv Cetiri lica,
tri drzavljanina BiH i jednog drza-
vljanina Srbije.Teritorija opstine
Zvornik je jedna od lokacija na
kojim je stradalo najvise civila to-
kom rata u Bosni i Hercegovini.
Istragu o zloCinima u Zvorniku i
okolini vodilo je Tuzilastvo MKT]J,
da bi 2004. godine ovaj predmet
bio ustupljen TuZilastvu za ratne
zlo¢ine Republike Srbije, koje je
istragu nastavilo i 2005. podiglo
optuznicu protiv sedam lica medu
kojima su bili i Gruji¢ i Popovic.

Njih dvojica su tada optuzeni da
su usmeno naredili i silom, pre-
te¢i smrcu, izvrsili masovno pre-
seljenje civilnog stanovnistva
(1822 lica) iz sela Kozluk i Skoci¢
u Madarsku, preko Srbije. Pored
toga, optuzeni su da su, zajedno
sa optuzenim pripadnicima para-
vojnih formacija ,Zute ose“ i
odredom ,Pivarskog", iz izbe-
glicke kolone mestana sela Divic
izdvojili 174 lica muskog pola,
starosti izmedu 18 i 60 godina,
koje su prvo zatvorili u jednu
zgradu u Zvorniku, iz koje su
dvojica nepoznatih pripadnika Te-
ritorijalne odbrane izveli 11 lica
koja nikada kasnije nisu videna
Ziva, da bi kasnije preostala 163
lica prebacili u Dom kulture u
Celopeku, gde su kasnije muéeni
i zlostavljani i gde je ubijeno
najmanje 19 ljudi. Gruji¢ i
Popovi¢ su optuzeni da su znali
za zloCine u Domu kulture u
Celopeku, kao i na poljoprivre-
dnom dobru ,Ekonomija™ i mestu
zvanom ,Ciglana®, gde se nalazilo
tridesetak lica koja su mucili i

zlostavljali pripadnici paravojnih
formacija i gde je ubijeno najma-
nje tri lica, a da nista nisu ucinili
da se zlocini sprece i da su se na
taj nacin sa njima saglasili. Su-
denje za ove zloCine je pocelo
novembra 2005, a juna 2008.
godine doneta je prvostepena
presuda protiv trojice pripadnika
paravojnih formacija, kojom su
oni osudeni kao neposredni
izvréioci zlo¢ina u Celopeku, na
~Ekonomiji* i ,Ciglani*. Dragan
Slavkovi¢ (46 godina) osuden je
na 15, Ivan Kora¢ (36) na 13,
Sinisa Filipovi¢ (34) na 3 godine
zatvora, dok je Dragutin Dra-
gicevi¢ osloboden optuzbi. Nepo-
sredno pred izricanje ove pre-
sude, sudsko vecée je usvojilo
predlog tuzilastva da se postupak
protiv Grujica i Popovic¢a razdvoji
zbog istrage koja je protiv njih
jos uvek vodena, a sada je re-
zultirala podizanjem nove optu-
znice. Tokom sudenja utvrden je
identitet joS dva lica koja se su-
mnjice kao neposredni izvrSioci
zlocina u Zvorniku, i protiv njih je
podignuta optuznica i sudenje ce
poCeti 4. septembra (predmet
kolokvijalno nazvan ,,Zvornik 3%).

Zbog zloc¢ina u Zvorniku mogao
bi, posle najavljenog preciziranja
optuznice, biti optuzen i Radovan
Karadzi¢. Iako je optuznica MKTJ
protiv njega tri puta izmenjena,
on se jos uvek ne tereti i za ove
zlo¢ine. Naime, poslednji put,
optuznica protiv njega je izme-
njena 2000. godine, kada je i ra-
zdvojena od optuzZnice protiv Ra-
tka Mladi¢a, a masovne grobnice
na teritoriji opsStine Zvornik su
otkrivene tek 2003. godine, kada
je pocela identifikacija zrtava
koja i danas traje.

Optuznicom MKTJ], za zloCine u
Zvorniku se pred ovim sudom vec
tereti Vojislav Seselj, predsednik
Srpske radikalne stranke, ciji su
dobrovoljci ucestvovali u operaci-
jama u ovom gradu 1992. godi-
ne.Optuznica koju je Tuzilastvo
za ratne zlo¢ine Republike Srbije

5. avgusta podiglo protiv Branka
Grujica i Branka Popovica, zbog ra-
tnog zloCina nad civilnim stano-
vnistvom u Zvorniku 1992. godine,
nije jos stupila na snagu, jer su
advokati optuzenih ulozili prigo-
vore, o kojim ¢e odludciti krivicno-
vanraspravno vece. Tek kada bude
doneta odluka po prigovorima i
optuznica stupi na pravnu snagu,
vece kojim predsedava sudija
Tatjana Vukovic¢ ¢e odluditi da li ¢e
tu optuznicu spojiti sa postojec¢om,
koja je protiv Gruji¢a i Popovica
podignuta jos 2005. godine.

Prvom optuznicom (iz 2005. go-
dine), oni se terete da su usmeno
naredili i silom, prete¢i smréu,
izvrsili masovno preseljenje civi-
Inog stanovnistva (1822 lica) iz
sela Kozluk i Skoci¢ u Madarsku,
preko Srbije. Pored toga, optuzeni
su da su, zajedno sa saoptuzenim
pripadnicima paravojnih formacija
~Zute ose" i odreda ,Pivarskog" iz
izbeglicke kolone mesStana sela
Divic¢ izdvojili 174 lica muskog pola,
starosti izmedu 18 i 60 godina,
koje su prvo zatvorili u jednu
zgradu u Zvorniku, iz koje su dvo-
jica nepoznatih pripadnika Terito-
rijalne odbrane izveli 11 lica koja
nikada kasnije nisu videna Ziva, da
bi kasnije preostala 163 lica pre-
bacili u Dom kulture u Celopeku,
gde su kasnije muceni i zlostavljani
i gde je ubijeno najmanje 19 ljudi.
Gruji¢ i Popovi¢ su optuzeni da su
znali za zloCine u Domu kulture u
Celopeku, kao i na poljoprivre-
dnom dobru ,Ekonomija™ i mestu
zvanom ,Ciglana®, gde se nalazilo
tridesetak lica koja su mucili i
zlostavljali pripadnici paravojnih
formacija i gde je ubijeno najmanje
tri lica, a da nista nisu ucinili da se
zlocini spreCe i da su se na taj
nacin sa njima saglasili. Sudenje za
ove zloc¢ine je pocelo novembra
2005, a juna 2008. godine doneta
je prvostepena presuda protiv tro-
jice pripadnika paravojnih forma-
cija, kojom su oni osudeni kao
neposredni izvrsioci zlo¢ina u Celo-
peku, na ,Ekonomiji* i ,Ciglani®.
Dragan Slavkovi¢ (46 godina) osu-
den je na 15, Ivan Kora¢ (36) na



13, Sinisa Filipovi¢ (34) na 3 go-
dine zatvora, dok je Dragutin
Dragicevi¢ osloboden optuzbi.
Neposredno pred izricanje ove
presude, sudsko vece je usvojilo
predlog tuzilastva da se postupak
protiv Gruji¢a i Popovi¢a razdvoji
zbog istrage koja je protiv njih
jos uvek vodena, a nedavno je
rezultirala podizanjem nove optu-
Znice.

Nova optuznica Gruji¢a i Popovica
optuznica tereti da su odgovorni
za zarobljavanje, necovecno po-
stupanje i smrt oko 700 lica, od
kojih je do sada iz masovnih gro-
bnica na Crnom Vrhu i Grbavcima
identifikovano njih 270. Kako se
navodi u optuznici, Gruji¢ i
Popovi¢ su u svojstvu predse-
dnika Privremene Vlade Srpske
Opstine Zvornik i komandanta
Kriznog Staba, kao i komandanta
Staba Teritorijalne odbrane, smi-
Sljeno i sinhronizovano predu-
zimali akcije i radnje iz svojih
ovlaséenja u cilju prinudnog ra-
zdvajanja i nezakonitog uzimanja
za taoce muslimanskih civila, koji
su potom masovno lisSavani Zivo-
ta.

Zvornik 3

Pred Vecem za ratne zlocine
Okruznog suda u Beogradu 4. se-
ptembra je pocelo sudenje Go-
ranu Saviéu i Sasi CilerdZi¢u
(obojica iz Kraljeva), okrivljenim
za kriviéno delo Ratni zlocin pro-
tiv civilnog stanovnistva. Oni se
terete kao pripadnici dobrovo-
ljacke jedinice ,Pivarskog" u
okviru Teritorijalne odbrane Zvo-
rnika, zbog necovecnog postupa-
nja prema civilima na poljopri-
vrednom dobru ,,Ekonomija™ i na
»Ciglani®, u opstini Zvornik, gde
su se tokom maja i juna 1992.
nalazili zarobljeni mestani sela iz
okoline Zvornika, BosSnjacke na-
cionalnosti. Naime, optuznicom
im se na teret stavlja da su, zaje-
dno sa Draganom Slavkovi¢em,
Ivanom Koraéem (obojica osu-
deni prvostepenom presudom u
predmetu ,Zvornik 1%) i za sada

neidentifikovanim licem, pozna-
tim kao ,Pufta“, iz ,Ciglane",
izvodili zarobljene BosSnjake i pri-
siljavali ih da za njihov racun
pljackaju napustene kuce u Zvo-
rniku i okolini, te da su oplja-
¢kanu robu prevozili u Srbiju. Oni
se terete i za uCestvovanje u po-
vredivanju i ubistvu Ismeta Si-
raka na ,Ciglani".Pored ovoga,
Savic¢ se tereti i za zlostavljanje
civila na poljoprivrednom dobru
~Ekonomija“, gde je, prema na-
vodima optuznice zajedno sa po-
menutim Slavkovicem, Koracem i
~Puftom®™ u dva navrata tukao ci-
vile i naneo im brojne telesne po-
vrede, dok je jednog zatvorenika
ubio kada je ovaj pokusSao da
pobegne. Ovo ubistvo je tokom
svedocenja u predmetu ,Zvornik
1% opisao ocevidac Svetislav
Mitrovi¢ zvani ,Niski", takode pri-
padnik jedinice ,Pivarskog", koji
je sa Savi¢em ispitivao ubijenog,
pre nego Sto je ovaj pokusao da
pobegne. Osim Mitrovi¢a, brojni
svedoci na sudenju Slavkovicu i
Koracu, kao i sami optuzeni,
svojim iskazima su Savica i Cile-
rdzica oznadcili kao izvrsioce zlo-
¢ina na ,Ekonomiji* i ,Ci-
glani®.Savi¢ i CilerdZi¢ su na
pocetku sudenja negirali krivicu,
tvrdedi da nisu bili u Zvorniku u
periodu koji pokriva optuznica, a
negirali su i iskaze Slavkovicéa i
Koraca koji ih terete za zlocine,
tvrde¢i da njih dvojicu poznaju
samo ,iz videnja“ i da se sa
njima nisu druzili.Optuzeni se
brane sa slobode.

Ubistvo brace Bitici

Sudenje predvideno za 22. septe-
mbar je odlozeno, zbog toga sto
zamenik tuzioca koji postupa u
ovom predmetu nije mogao da
prisustvuje glavhom pretresu.
Su-denje je pocelo u novembru
2006. a optuzeni Sreten Popovic i
Milo$ Stojanovié, u vreme zlocina
pripa-dnici Operativho poternih
grupa koje su delovale u okviru
Posebnih jedinica policije, terete

se da su 8. jula 1999. neovlaséeno
liSili slobode bracu Biti¢i kada su
ovi izlazili iz Okruznog zatvora u
Prokuplju, gde su prethodno
izdrzali kaznu zbog ilegalnog prela-
ska granice, i da su ih prebacili u
Nastavni centar MUP u Petrovom
selu, gde su ih u kasnim vecernjim
satima 9. jula preuzeli za sada
nepoznati pripadnici SAJ i lisili Zi-
vota, te da su na taj nacin izvrsili
krivicno delo ratni zlocin protiv
ratnih zarobljenika. Tela brace
Biti¢i su pronadena 2001. godine u
masovnoj grobnici u blizini po-
licijskog kampa u Petrovom selu.
Uprkos cinjenici da se pored ovog,
vodi i istrazni postupak o ovom
zloCinu, neposredni izvrSioci ubi-
stva su i dalje nepoznati.

Lovas

Pred Veem za ratne zlocine
Okruznog suda u Beogradu, od 15.
do 19. septembra je nastavljeno
sudenje optuzenima za ratni zlocin
protiv civilnog stanovnistva u selu
Lovas, u Hrvatskoj, tokom oktobra
1991. godine, kada je stradalo 69
civila. Optuzeno je 14 lica, i to Lju-
ban Devetak, Mian Devci¢, Milan
RadojCi¢ i Zeljko Krnjaji¢, kao
pripadnici tadasnje lokalne civilno-
vojne vlasti, Miodrag Dimitrijevi¢,
Darko Peri¢, Radovan Vlajkovi¢ i
Radisav Josipovi¢, kao pripadnici
Teritorijalne odbrane Ccije jedinice
su bile potcinjene 2. proleterskoj
gardijskoj motorizovanoj brigadi iz
sastava tadasnje INA, i Petronije
Stevanovi¢, Aleksandar Nikolaidis,
Dragan Baci¢, Zoran Kosijer, Jovan
Dimitrijevi¢ i Sasa Stojanovié, kao
pripadnici dobrovoljacke oruzane
grupe, zvane ~Dusan Si-
Ini*.Odbranu su izneli Radisav Josi-
povi¢, nekadasnji rezervni stare-
Sina JNA, i bivSi dobrovoljci, pripa-
dnici grupe ,Dusan Silni*, Jovan
Dimitrijevi¢ i Sasa Stojanovic.

Josipovi¢ je negirao krivicu i tvrdio
je da nije znao da je polje deteline,
kroz koje su naterani da hodaju
hrvatski civili (od kojih je tada 20
smrtno stradalo a 12 ranjeno),



minirano. Rekao je i da su tu
operaciju vodili dobrovoljci, a ne
JNA. Ispricao je i da je po ci-
vilima, kada su neki od njih
naleteli na mine, otvorena vatra.
On je ispricao da je video da su
civili zlostavljani u seoskoj za-
druzi, gde su ih pre odvodenja u
minsko polje Cuvali dobrovoljci iz
odreda ,,Dusan Silni“.Jovan Dimi-
trijevi¢ i Sasa Stojanovi¢ su ne-
girali krivicu, ali su potvrdili da je
jedan civil iz kolone koju su vodili
u minsko polje ubijen jer nije
mogao da hoda, posto je bio pre-
tucen, ali nisu rekli ko ga je ubio.
Kako se navodi u optuznici, Bo-
Sko Bodanac je ubijen jer nije
mogao da hoda jer je prethodne
noc¢i tesko pretuc¢en u seoskoj
zadruzi.

Istrage

Tuzilastvo za ratne zloc¢ine Repu-
blike Srbije podnelo je 17. jula
istraznom sudiji Veca za ratne
zlo¢ine Okruznog suda u Beogra-
du zahtev za sprovodenje istrage
protiv Fatmira Limaja i jos 27
pripadnika Oslobodilacke vojske
Kosova, zbog osnhovane sumnje
da su pocinili ratni zlocin nad 22
civila srpske i albanske naciona-
Inosti, od juna do oktobra 1998.
godine, na podrucju opstina Li-
pljane, Stimlje i Glogovac, na te-
ritoriji Kosova i Metohije. Oni su,
kako se navodi u saopstenju tu-
Zilastva, na podrucéju navedenih
opstina, delujuc¢i u sastavu tada
formirane 121. brigade, pro-
tivpravno zatvorili 35 civila, od
kojih su 22 lisili zivota. Ova dela
nisu obuhvacena optuznicom pro-
tiv Fatmira Limaja i drugih u
Medunarodnom krivicnom Tribu-
nalu za bivSu Jugoslaviju. Ta-
kode, trojica od 28 osumnjiCenih
- Azem Sulja, Sukri Bija i Ramiz
Cerici, terete se da su u periodu
od 2001. do 2007. godine po-
magali Fatmiru Limaju i ostalima
da ne budu otkriveni kao izvrSioci
krivicnog dela teska krSenja me-
dunarodnog humanitarnog prava,
u postupku koji se protiv njih vo-
dio pred Tribunalom u Hagu, te

su osumnji¢eni da su ucinili kri-
vicno delo Pomo¢ uciniocu posle
izvrSenog krivicnog dela.

Tuzilastvo za ratne zlocCine po-
dnelo je 29. avgusta zahtev
Okruznom sudu u Beogradu za
sprovodenje istrage protiv Petera
Egnera (86 godina), zbog sumnje
da je tokom Drugog svetskog
rata pocinio genocid i viSe ratnih
zlo¢ina nad civilima. kako je
saopsteno iz tuzilastva, u sa-
radnji sa sluzbom za ratne zlo-
¢ine SAD i ambasade u Beogradu
prikupljeno je dovoljno podataka
da bi se krenulo u istrazni po-
stupak, a da bi se Egneru sudilo
u Srbiji potrebno je da mu pre-
thodno bude oduzeto drzavlja-
nstvo SAD. Proces za oduzimanje
drzavljanstva je ve¢ u toku.
Egnera americke federalne vlasti
sumnjice da je odgovoran za
smrt nesto viSe od 11 hiljada Je-
vreja, Srba i Roma u logoru Staro
sajmiste.Egner, koji zivi u Sijetlu,
je februara 2007. godine ame-
rickim istraznim organima pri-
znao da je 1941. bio zaduzen za
sprovodenje zatvorenika u logoru
i da je, s obzirom da je roden u

Vojvodini, radio je i kao pre-
vodilac prilikom saslusavanja za-
toCenika. Medutim, Egner je

odbacio sve optuzbe za ucestvo-
vanje u ubistvima logorasa.

Ukoliko bude usvojen predlog tu-
Zilastva i pocCne istraga, bice to
prvi zloCin iz Drugog svetskog
rata koji procesuira Vece za ratne
zlo¢ine Okruznog suda u Beogra-
du. Interesantno je da se Egner
sumnji¢i i za krivicno dela ge-
nocida, Sto je takode novost u
srbijanskom pravosudu.
Tuzilastvo za ratne
Republike Srbije je 24. septe-
mbra podnelo istraznom sudiji
Veca za ratne zloCine Okruznog
suda u Beogradu zahtev za spro-
vodenje istrage protiv Sandora
Kepiroa (94), drzavljanina Repu-
blike Madarske, zbog osnovane
sumnje da je januara 1942. go-
dine, u Novom Sadu, pocinio
krivicno delo genocida.Kako se

zloc¢ine

navodi u saopstenju tuzilastva,
pretkrivi¢ni postupak u ,predmetu
Kepiro", tuzilastvo je zapocelo na
osnovu incijative dr Efraima Zu-
rofa, direktora Centra ,Simon Vi-
zental" iz Jerusalima. Na osnovu
dokaza i podataka pribavljenih iz
nacionalnih arhiva, tuzilastvo je
ocenilo da je osumnji¢eni svesno i
voljno saucestvovao u delu akti-
vhosti madarskog okupacionog re-
zima koji je za vreme racije u No-
vom Sadu, od 20. do 23. januara
1942. godine, u nameri da de-
limicno unisti ¢lanove nacionalnih
grupa Jevreja i Srba, ubio njih na-
jmanje 2.000. Civili su masovno
ubiijani u kuc¢ama, dvoristima, na
ulicama, na igralistu, pravoslavnom
groblju, a u najve¢em broju, a i
najmonstruoznije, na Sv}trandu, cu-
venoj noosadskoj plazi na Dunavu.
Tamo su dovozeni po grupama od
Cetvoro, na temperaturi od oko
minus 30 stepeni Celzijusovih, do
unapred isecenih rupa na ledu i tu
ubijani iz pesadijskog naoruanija.
Potom su bacani pod led, neki
medu njima zivi i ranjeni.Prethodno
su skidani do gola i oduzimane su
im sve vrednije stvari. Osumnjiceni
Kepiro je, kao Zandarmerijski ka-
petan, komadoao i grupom istra-
znih patrola koje su u ulicama
(danas) Cara Dusana, FutoSka i
Nikole Tesle, pa do Trga Slobode,
ubile najmanje 42 civila - Srba i
Jevreja, od kojih je 11 bilo malo-
letno.

Kepiro je, takode, naredivao da se
hapse i privode takozvanom leitia-
cionom odboru, ali i ubijaju, prete-
zno Srbi i Jevreji.Tuzilastvo je pre-
dloZilo Sudu da donese resSenje o
sprovodenju istrage protiv osu-
mnjicenog Kepiroa bez njegovog
saslusanja, a nakon toga da se do-
nese i reSenje o odredivanju pri-
tvora. Takode je predlozeno da se
uputi molba Ministarstvu pravde
Republike Srbije da od Republike
Madarske zatrazi ekstradiciju
Kepiroa.



Radovan Karadzic-13 godina posle

Bivsi ratni lider Srba
u Bosni i predsednik
Republike Srpske,
Radovan Karadzi¢,
uhapsen je u Beo-
gradu 21. jula i izru-
¢en Medunarodnom
krivicnom tribunalu
za bivsu Jugoslaviju.
Tako je posle 13 go-
dina postao dostu-
pan sudu pred kojim
je optuzen jos 1995,
svega dve nedelje
posle zlo¢ina u Sre-
brenici. Naime, tu-
Zilastvo MKTJ-a je jos 25. jula 1995. godine podiglo
prvu optuznicu protiv Radovana Karadzica i Ratka
Mladi¢a, koja je imala 16 tacaka, od kojih je jedna
optuzene teretila za genocid, a tri za zloc¢ine protiv
Covecnosti.Druga optuznica, koja se odnosila na
zlo¢ine u Srebrenici, podignuta je 16. novembra
1995, i imala je 20 tacaka, od kojih je jedna teretila
Karadzi¢a i Mladi¢a za genocid, a devet za zlocine
protiv covecnosti.

14. oktobra 2002. otpecacena je izmenjena i do-
punjena optuznica protiv Karadzi¢a (optuznica je po-
tvrdena 31. maja 2000. ali je tada ostala zape-
Cacena), koja je objedinjavala prethodne dve i ra-
zdvojena je od optuznice protiv Mladi¢a. Ova optu-
Znica, koja je jos uvek na snazi, ima 11 tacaka, ko-
jima se Karadzi¢u stavlja na teret genocid i sau-
¢estnistvo u genocidu, zlocini protiv ¢ovecnosti, krse-
nje zakona i obiCaja ratovanja (istrebljenje, ubistva,
progoni na politickim, rasnim i verskim osnovama,
deportacije, hotimi¢no liSavanje zivota, protivpravno
terorisanje civila, uzimanje talaca).22. septembra
ove godine tuzilastvo je podnelo predlog izmenjene
optuznice o kojem ¢e odlucivati Pretresno vece kojim
predsedava sudija Ian Bonomi (Iain Bonomy).

Predlazuéi izmene optuznice, tuzilastvo je imalo u
vidu praksu Tribunala, potrebu za efikasnoSc¢u postu-
pka i ¢injenice, kako pravne, tako i fakticke, utvrde-
ne pred Tribunalom u postupcima protiv drugih optu-
Zzenih, povezane sa dogadajima za koje je optuzen
Karadzi¢. Tuzilastvo je tako izmenilo strukturu optu-
zbi po tackama i preciziralo optuzbe. Takode, doSlo
je do nekih izmena u kvalifikaciji dela za koja se
tereti optuzeni.Optuzba za genocid podeljena je sada
u dve tacke. Prva se odnosi na period od 31. marta

do 31. decembra
1992. i prostor od de-
set opsStina: Bratunac,
Brcko, Foca, Kljuc¢, Ko-
tor Varos, Prijedor, Sa-
nski Most, ViSegrad,
Vlasenica i
Zvornik. Prema navo-
dima tuzilastva, u tim
opstinama je kampa-
nja progona bosanskih
Muslimana i Hrvata,
koja je sprovodena Si-
rom Bosne i Hercego-
vine, eskalirala do ra-
zmera genocida. Ova
optuzba, za genocid na
teritoriji Bosne i Hercegovine van takozvane sre-
brenicke enklave, nije do sada dokazana niti u je-
dnom postupku pred tribunalom.

Druga tacka optuznice kojom se KaradzZi¢ tereti za
genocid odnosi se na period od jula do novembra
1995. i na ubistvo vise od 7 000 muslimanskih mu-
Skaraca i decaka, kao i nanosenje teskih fizickih i
psihi¢kih povreda hiljadama Zena, dece i staraca, pri-
silno preseljenih iz srebrenicke enklave.Predlogom
izmenjene optuznice Karadzi¢ je oznacen kao klju¢na
licnost udruzenog zloc¢inackog poduhvata, koji je
ucinjen sa ciljem nasilnog i trajnog uklanjanja bo-
sanskih Muslimana i Hrvata sa velikih delova te-
ritorije BiH. Kao glavne li¢nosti udruzenog zlo-
¢inackog poduhvata u predlogu izmenjene optuznice
navode se jos i Momcilo Krajisnik, Ratko Mladi¢, Slo-
bodan Milosevié, Biljana Plavsi¢, Nikola Koljevi¢, Mico
Stanisi¢, Momcilo Mandi¢, Jovica Stanisi¢, Franko
Simatovi¢, Zeljko Raznatovi¢ Arkan i Vojislav Seselj.

Pored ovog, Karadzi¢ je optuzen i kao ucesnik joS tri
pojedinacna a sa ovim povezana zloCinacka podu-
hvata, sa ciljevima: 1) terorisanja gradana Sarajeva;
2) eliminisanja Muslimana iz srebrenicke enklave; 3)
uzimanja osoblja UN za taoce.OptuZnica je suzena na
taj nacin sto je tuzilastvo odustalo od optuzbi koje se
odnose na zlo¢ine u 14 opstina BIH, pa se sada
odnosi na dogadaje iz 27 opstina. Ovakvu odluku tu-
Zilastvo je donelo imaju¢i u vidu potrebu za Sto
efikasnijim vodenjem postupka, posebno zbog cinje-
nice da ¢e MKTJ uskoro zavrsiti sa radom, a da se ra-
di o predmetu koji je po obimu uporediv jedino sa
postupkom koji je voden protiv Slobodana MiloSevi¢a
i koji nije zavrSen donosenjem presude.Zloc¢inima
koji su pocinjeni u ovih 27 opstina tuzilastvo ¢e do-



kazivati Karadzi¢evu odgovornost za progone na po-
litickim, rasnim i verskim osnovama koji pored
ostalog ukljucuju zatvaranja, mucenja, silovanja i se-
ksualno nasilje, kao i unistavanje verskih i kulturnih
spomenika. U tri tacke optuznice Karadzi¢ se, dalje,
tereti za istrebljenje i ubistva, kvalifikovana kao zlo-
¢in protiv CovecCnosti i krSenja zakona i obicaja ra-
tovanja. Tuzilastvo je odustalo od optuzbe za ho-
timi¢no lid¢avanje Zivota kao tesku povredu Zenevskih
konvencija.

Karadzi¢ se tereti i za deportacije i neljudsko po-
stupanje odnosno prisilno preseljenje. Optuzbi za te-
ror nad gradanima Sarajeva je u predlogu izmenjene
optuznice dodata i posebna tacka kojom se Karadzic¢
tereti i za nezakonit napad na civile. Poslednja, je-
danaesta tacka optuznice odnosi se na uzimanje vise
od 200 pripadnika UN za taoce i Zive stitove u maju i
junu 1995. godine.Za zlo¢ine navedene u optuznici
Karadzi¢ se tereti po oba oblika krivicne odgovornosti
predvidena Statutom Tribunala: individualnoj i ko-
mandnoj.

Predlog nove optuznice sadrZi joS neke zanimljive
detalje. Jedinica "Skorpioni", ¢iji su pripadnici odgo-
vorni za ubistvo Sestorice Bosnjaka u blizini Trnova i
koji su nedavno i pravnosnazno osudeni u Srbiji za
ovaj zlocin, oznacena je kao jedinica MUP-a Srbije.
Srbijanski sud nije tretirao ovu jedinicu kao deo

MUP-a Republike Srbije, iako je raspolagao dokazima
koji ukazuju da je to bio sluc¢aj. U predlogu nove
optuznice navodi se i da su u viSemeseCnom gra-
natiranju Sarajeva ucestvovali neimenovani pripa-
dnici JNA odnosno Vojske Jugoslavije. Ukoliko
Pretresno vece usvoji predlog tuzilastva i izmenjena
optuznica stupi na pravnu snagu, Radovan Karadzi¢
¢e se ponovo izjasnjavati o krivici, po novim tackama
optuznice.

Zarko Markovié

ZABRANA DISKRIMINACIJE

noge. Trojica napadaca su uha-

Neonacisti u sluzbi
optuzenika za ratne zlocine

Nedavno hapSenje Radovana Kara-
dzi¢a, jednog od najtrazenijih haskih
begunaca, pokazalo je veoma inte-
nzivnu saradnju neonacistickih po-
kreta sa optuzenima za najflagra-
ntnije krSenje medunarodnog huma-
nitarnog prava. U neredima koji su
se zbili u Beogradu posle hapsenja,
uoceno je prisustvo od ranije pozna-
tih desnicarskih pokreta. Najista-
knutija je bila klerofasisticka organi-
zacija ,Obraz". Zanimljiva je i sprega

Srpske radikalne stranke sa ovim
organizacijama. Podseti¢cemo da
nije prvi put da celnici pomenute
stranke otvoreno zastupaju inte-
rese haskih optuzenika (slucaj
,Bulevar Ratka Mladi¢a"“).Epilog
nereda u Beogradu u danima po-
sle hapSenja Radovana Karadzi¢a
je veliki broj unistenih semafora,
izloga i veliki broj povredenih. Na
meti su narocito bili novinari, i to,
po pravilu, iz medijske kuce B92.
Nije nepoznata cinjenica da su
pripadnici neonacistickih orga-
nizacija i ranije pretili novinarima
(na primer, pretnje upuéene no-
vinaru Dinku Gruhonji¢u). Ovaj
put je najgore prosao snimatelj
TV B92, koji je zadobio prelome

psena a zabrinjavajuca je di-
njenica da su to bili mladi ljudi.

Druga strana protesta je veliki
sukob sa policijom. Tom prilikom
je povreden veliki broj policajaca
i demonstranata. Po zavrsSetku
protesta je podneto na desetine
krivicnih prijava. Trenutno je na
javnom tuzilastvu da nastavi kri-
viéne postupke. Ostaje poraza-
vajuca cinjenica da ,Obraz", ,Na-
cionalni stroj“, ,Familija srbskih
navijaca" i druge organizacije, Ciji
su Clanovi vinovnici brojnih na-
pada na neistomisljenike, novina-
re, pripadnike nacionalnih ma-
njina, nesmetano deluju i cak
jacaju. Cini se da je vreme da se
svi drzavni organi posvete ovom



problemu kako bi svi gradani mogli
da budu sigurni.

Pretnje nosiocima visokih
drzavnih funkcija

U prethodnim mesecnim izvestajima
smo ukazivali na ,govor mrznje" koji
Sire ¢lanovi pojedinih stranaka. Ce-
Inici Srpske radikalne stranke nasta-
vljaju da u svom prepoznatljivom
maniru vredaju, omalovazavaju i po-
zivaju na lin¢ politicke neistomislje-
nike. HapSenje Radovana Karadzic¢a
je bio povod pojedinim poslanicima
iz redova SRS-a da prete visokim
predstavnicima drzavne vlasti. Tako
je fukcionerka SRS-a, Vjerica Radeta
izjavila: "Podsecamo i Borisa Tadica,
zutog diktatora, da se u Srbiji izdaja
nikada nije prastala. Ne pretimo, ali
upozoravamo na prokletstvo koje je
sve izdajnike u srpskoj istoriji pratilo.
Podse¢amo na krah dinastije Obre-
novi¢ i rekla bih sadasnjim vlasto-
drscima da mozda nece svi imati
srecu Zorana bindi¢a. Bog kaznjava
do sedmog kolena i o tome bi tre-
balo da vode racuna." Retorika je
itekako svojstvena ovoj politickoj
stranci i prisutna je u istupima c¢lano-
va ove stranke josS od devedesetih
godina. U ovoj situaciji ovakve izjave
mogu narocito da budu opasne a po-
sebno ako uzmemo u obzir i brojne
anonimne pretnje koje stizu na
adrese drzavnih funkcionera. Naza-
lost, ovakvo ponasSanje najcesce
ostaje nekaznjeno. Zbog imuniteta
od krivicnog gonjenja (Vjerica Ra-
deta je narodni poslanik), se tuzioci
retko odlucuju da iniciraju bilo kakav
krivicni postupak iako imaju za to
zakonski osnov. Radikali su u pro-
Slosti Cak i tvrdili da je “govor
mrznje” izmisljen kako bi se rezim
obracunao sa politickim neistomislje-
nicima. Izostanak odgovornosti po-
litiCara za izjave koje daju javnosti
posebno zabrnjava. Podseti¢cemo da
je Tomislav Nikoli¢, sadasnji zamenik
predsednika SRS-a svega mesec
dana pred ubistvo premijera Dindic¢a
javno ukazao na to da on mozZe da
bude ubijen. Sloboda izrazavanja
ima svoje granice, kako smo ve¢ ne-
koliko puta naglasili. Izjave politicara

su zbog odjeka koji mogu da
imaju na javno mnjenje itekako
podlozne kontroli. Zbog toga
reakcija tuzilastva u slucaju
Vjerice Radete ne bi smela da
izostane.

Diskriminacija u
avioprevozu

U vezi sa povecanim brojem
putovanja tokom letnjeg perioda,
Ljupka Mihajlovska koja je ko-
risnik invalidskih kolica, morala je
da potpise izjavu kojom oslobada
osoblje domace aviokompanije
JAT odgovornosti za moguée po-
gorSanje zdravstvenog stanja,
koje bi moglo da usledi zbog
prevoza avionom, Cak i ako bi
takvo pogorsanje nastalo zbog
preduzetih mera, ili specifiche
usluge od strane JAT-a u vezi s
prevozom. Nakon brze reakcije
medija i NVO na ovaj slucaj, JAT
se ogradio izjavom svojih pre-
dstavnika da ovakav postupak ne
predstavlja pravilo i da se
izuzetno primenjuje kada korisnik
avioprevoza, koji ima odredeni
hendikep, ne poseduje lekarsko
uverenje i nije pri kupovini karte
naznac¢io da <¢e putovati sa
kolicima ili drugim pomo¢énim
sredstvima, Sto je inaCe praksa i
kod drugih avioprevoznika u
svetu. Obedali su i da ¢e ovaj
ugovor izbaciti iz Priruc¢nika za
kabinsku po-sadu gde se do sada
nalazio. O slucaju je obavesten i
Republicki Ombudsman.

Srbija predsedavajuca
Dekadi inkluzije Roma
2005-2015

Od 1. jula 2008. godine, Srbija ¢e
narednih godinu dana predse-
davati ,Dekadom inkluzije Roma"
i kao prioritete za taj period po-
stavila je unapredenje polozaja
Roma u oblasti obrazovanja, sta-
novanja, zdravstva i zaposlja-
vanja. Tim povodom je u Beo-
gradu odrzan skup na kome je

Ministar za ljudska i manjinska
prava u novoj srpskoj vladi, Sve-
tozar Cipli¢, izjavio da ¢e do kraja
godine uputiti u skupstinsku pro-
ceduru Predlog zakona protiv
diskriminacije.Ovo ne bi bio prvi
put da se ovakav predlog nade u
skupstinskoj proceduri ali ostaje
da se nadamo da ¢e ovog puta,
nakon sto bude upucen od strane
nadleznog ministarstva, a ne od
¢lanova opozicione partije kako je
to bilo da sada, biti i usvojen.
DonoSenje ovog zakona je osno-
vni korak za unapredenje polo-
Zaja Roma ali i prava drugih
ugrozenih grupa i sredstvo koje
¢e umnogome olaksati borbu pro-
tiv diskriminacije. Inace, ministar
Cipli¢ je najavio ispravljanje gre-
Saka i nepravdi ucinjenih Romima
u proslosti i odlu¢nost drzave da
resi klju¢ne probleme Roma u
Srbiji, kroz primenu mera afirma-
tivne akcije i legalizaciju Romskih
naselja.

Zastitnik gradana

Izgleda da institucija ombu-
dsmana u Srbiji polako hvata ko-
rene i da zastitnik gradana ima
sve vise posla. Na sastanku
izmedu Nacionalne organizacije
osoba sa invaliditetom Srbije
(NOOIS) i ombudsmana Sase Ja-
nkovi¢a ocenjeno je da se osobe
sa invaliditetom u Srbiji stalno
suocCavaju sa diskriminacijom i
marginalizacijom. Za prioritet
njihove saradnje odredeno je
sprecavanje diskriminacije osoba
sa invaliditetom u obrazovanju.
Takode, najavljene su i izmene
Zakona o zastitniku gradana
kojim ce biti predviden i zamenik
ombudsmana koji ¢e se bauviti
isklju¢ivo pravima osoba sa
invaliditetom. Zakon trenutno
predvida da =zastitnik gradana
ima Cetiri zamenika, specijalizo-
vana za pet oblasti - zastita
prava lica lisenih  slobode,
ravnopravnost polova, prava de-
teta, prava pripadnika naciona-
Inih manjina i prava osoba sa
invaliditetom. Vrlo je vazno da
gradani Srbije mogu da racunaju



na jos jednu stabilnu instituciju pri-
likom trazenja zastite svojih prava.

Predlog rezolucije Saveta
Evrope o polozaju
nacionalnih manjina u
Srbiji

Na jesenjem zasedanju Parlame-
ntarne skupstine Saveta Evrope na
dnevnom redu je trebalo da se nade
i Predlog rezolucije o polozaju na-
cionalnih manjina u Srbiji. U Pre-
dlogu su iznete veoma zanimljive
ocene koje se odnose na polozaj po-
jedinih nacionalnih manjina i na
odgovornost drzave po tom pitanju.

Uz konstataciju da je Srbija dosta
ucinila na planu zastite nacionalnih
manjina, ukazuje se i na brojne
nedostatke koje ima nasSa pravna
regulativa u ovoj oblasti. Pre svega
je ponovljeno da Srbija jos uvek
nema Zakon o zabrani diskriminacije
i poziva se da ga u najskorijem roku
usvoji uzimajuci u obzir i preporuke
Venecijanske komisije. Uprkos Ci-
njenici da je krajem prosle godine
bilo dva predloga zakona on jo$ nije
usvojen iako je jedan od vaznijih u
procesu pridruzivanja  Evropskoj
uniji. Treba, ipak, napomenuti da je
jedan od predloga zakona poslat na
ekspertizu Venecijanskoj komisiji pa
se oCekuje da cCe biti usvojen sledece
godine. Drzavni organi Srbije se
podsecaju na obaveze koje imaju po
Okvirnoj konvenciji za zastitu na-
cionalnih manjina. Sama konvencija
ne razraduje detaljno pitanje zastite
prava nacionalnih manjina ali daje
izvesne smernice kako bi ona trebalo
da izgleda. U skladu sa Konvencijom,
koju je nasa drzava ratifikovala i pre
nego Sto je postala clanica Saveta
Evrope, je, 2002. godine, donet i
Zakon o zastiti nacionalnih manjina.
Iako je trebalo da razradi odredbe
Konvencije, zakon je zadrzao opste
formulacije koje su prepisane iz ovog
dokumenta Saveta Evrope. Od tada
gotovo da nije usvojen pravni akt
koji bi trebalo da poboljSa polozaj
nacionalnih manjina. Izvesna pobo-

ljSanja su predvidena zakonima o
lokalnoj samoupravi u odredba-
ma koje reguliSu zivot u multie-
tnickim opstinama. Takode su
poceli da rade i Saveti naciona-
Inih manjina koji su zamisljeni
kao savetodavni organi Vlade.
Saveti nacionalnih manjina se po-
minju i u Ustavu Republike
Srbije, ali se predvida da c¢e se
izbor Clanova saveta i nadleznost
tog tela regulisati zakonom. Za-
kon o zastiti nacionalnih manjina
je predvideo samo da se prvi
saziv saveta nacionalnih manjina
bira na skupstini elektora a da ¢e
postupak daljih izbora saveta biti
regulisan posebnim zakonom. Taj
posebni zakon joS uvek nije
donet a clanovi starih saveta su
to i dalje iako je od njihovog
izbora proslo Sest godina. Treba
napomenuti da je u ovom pre-
dlogu rezolucije predviden niz
preporuka kako bi saveti mogli
da funkcionisu i ostvaruju svoju
funkciju. Pomenute odredbe u za-
konima o lokalnoj samoupravi
predvidaju nekoliko institucija ko-
je bi pomogle zastiti nacionalnih
manjina u multietnickim opsti-
nama. To su institucije lokalnog
Zastitnika gradana (ombudsma-
na) i Saveta za medunacionalne
odnose. Institucija Zastitnika gra-
dana ve¢ sada ima znacajnu fu-
nkciju u sprecavanju diskrimina-
cije nacionalnih manjina i Sirenju
tolerancije (vise o tome u ju-
nskom izvestaju) dok je funkcija
Saveta za medunacionalne odno-
se veoma nejasna i nije pokazala
znacajne rezultate u praksi. Pro-
blem predstavljaju i odredbe koje
garantuju pravo na osnivanje lo-
kalnih Radio i TV stanica koje bi
emitovale program na jezicima
nacionalnih  manjina. Naime,
Ustav i zakoni o lokalnoj samou-
pravi predvidaju to pravo ali sa
druge strane Zakon o radiodifuziji
koji reguliSe pitanje dodele radio
i TV frekvencija ne pominje
postupak za osnivanje ovih tela.
Moze se pomenuti i problem
dvojezi¢nih  natpisa. Iako bi
pitanje dvojezi¢nosti moglo da se
resi uz izdvajanje veoma skro-
mnih sredstava iz budzeta, do

toga josS uvek nije doslo. U
predlogu rezolucije se naglasava
regionalni disparitet u pogledu
zastite prava nacionalnih ma-
njina. U Vojvodini se beleZi zna-
¢ajan napredak u pogledu zastite
prava nacionalnih manjina i nji-
hovog ukljuc¢ivanja u javni Zivot
dok je znatno losija situacija u
Centralnoj Srbiji. Posebno je
naglasen razli¢iti tretman rumu-
nske nacionalne manjine u Vo-
jvodini i Centralnoj Srbiji a
pominje se i problem vlaske na-
cionalne manjine. U nekoliko pre-
poruka se navode mere koje
drzava treba da sprovede da bi
se poboljSao polozaj rumunske i
vlaske nacionalne manjine u
Isto¢noj Srbiji. U vezi sa tim
problemom je i upucena kritika
na racun neregistrovanja Rumu-
nske pravoslavne crkve kao ve-
rske zajednice. Naglaseno je da
Srpska pravoslavna crkva ima
veliki uticaj u registrovanju ve-
rskih zajednica. Mora se nhapome-
nuti i da su neke od preporuka
koje su navedene u Predlogu
rezolucije u meduvremenu spo-
ntano uvazene. Tako je na primer
Zakonom o ministarstvima formi-
rano (ponovo uspostavljeno) Mi-
nistarstvo za ljudska i manjinska
prava a uskoro ¢e biti izabran
Zamenik zastitnika gradana koji
¢e se baviti pra-vima nacionalnih
manjina.

“Uvoz zena”

PoCetkom septembra je istaknuta
nova tema za razmisljanje koju
je plasirao Pomoc¢nik ministra za
rad i socijalnu politiku, Zeljko Va-
siljevi¢c. Gospodin Vasiljevi¢ je
ukazao na potrebu da Srbija resi
svoj problem "“bele kuge” tako
Sto ¢e drzava pospesiti “uvoz” ze-
na iz Azije. Po Vasiljevi¢u bi tre-
balo uvesti 100 000 Azijatkinja
jer bi to popravilo demografsku
sliku Srbije i omogudilo radanje
velikog broja dece. On smatra da
bi se ovim resilo i pitanje manjka
radne snage u seoskim sre-
dinama jer su Azijatkinje “vre-



dne” i “zdrave” i ne bi im bio pro-
blem da rade na selu. Projekat bi
trebalo da sprovodi neko drzavno
telo. Ovakva izjava je izazvala burne
reakcije javnosti ali i samog mini-
starstva. Ministar Rasim Ljaji¢ se
javno izvinio zbog izjave svog
pomoc¢nika i naveo da drzava ne
trguje ljudima a celu situaciju je oka-
rakterisao kao “incident”. Nazalost,
Ljaji¢ je naveo da Vasiljevica ne
moze da smeni jer bi to moglo da
dovede u pitanje stabilnost vlade.
Tako ovakvo ponasSanje ostaje ne-
kaznjeno. Osim Sto je ideja po-
mocnika ministra izuzetno uvre-
dljiva za Zensku populaciju, veo-ma
je problemati¢no da visoki funkcioner
ministarstva ovako otvoreno zago-
vara “trafiking”. Usledila je burna
reakcija javnosti pa se Vasiljevi¢
izvinio zbog svoje izjave ali se Cini da
ne shvata u potpunosti Sta je pro-
blematicno u njegovom “projektu”.
Takode je u nekim medijima uka-
zivao da mu je ucinjena nepravda i
da se vratiamo u vreme kad se
kaznjava “verbalni delikt”. Zanimljivo
je da uopste ne pominje svoju odgo-
vornost kao nosioca javne funkcije
nego odmah poteze argument ka-
Znjavanja drugacijeg misljenja. Evi-
dentno je da je ovakva izjava “ska-
ndalozna” i da mora da ima i po-
liticke posledice. Najmoralniji ¢in bi
bila ostavka na sve funkcije ali kako
do toga najverovatnije necée dodi
onda bi trebalo da dode do smene. 1z
izjava ministra Ljaji¢a se vidi da ni
toga nece biti zbog “stabilnosti
vlade” Sto kompromituje i rad celog
ministarstva, koje inaCe ima znaca-
jne uspehe u svom delovanju.

Napadi na Kvir festival

Sredinom septembra je u Beogradu
odrzan 5. Kvir festival u organizaciji
vise nevladinih organizacija koje se
zalazu za poboljSanje polozaja lica
alternativhe homoseksualne orijenta-
cije. Nazalost, ni ovaj skup nije
proSao bez incidenata jer je grupa od
dvadesetak ljudi napala ucesnike
festivala i tom prilikom ih povredila.
Ono Sto je novo u odnosu na slicne
napade iz bliske proslosti je reakcija

policije. Naime, policija se veoma
brzo pojavila na licu mesta i
efikasnom akcijom uspela da za-
Stiti ucesnike skupa i odgovorne
privede. Hrabri i Cinjenica da fe-
stival nije otkazan a da je policija
obezbedivala ostatak skupa sto
ukazuje na izvesnu promenu u
reagovanju na krsenje slobode
izrazavanja homoseksualaca. Re-
akcija javnosti je bila veoma
snazna. Povodom slucaja se
oglasilo Ministarstvo za ljudska i
manjinska prava, Zastitnik gra-
dana i brojne nevladine orga-
nizacije. Ipak, ostaje Cinjenica da
je ksenofobija veoma izrazena
pojava u Srbiji i da grupe koje
vrSe napade itekako organizo-
vane. Prema istrazivanju o sta-
vovima javnog mnjenja prema
homoseksualnosti, koje je spro-
vela Gej strejt alijansa u saradnji
sa CESID-om u maju ove godine,
viSe od sedamdeset odsto
ispitanika je izjavilo da je ho-
meseksualnost bolest koju treba
“leCiti”. Negiranje razliCitosti je
negiranje slobode i u Srbiji se
ono izrazava na veoma agresivan
nacin. Isti festival je doziveo
slicne napade i u Sarajevu,
otprilike u isto vreme samo su
napadaci bile vehabije za razliku
(ili joS jedna sli¢nost) od srpskih
Sovinisti¢kih organizacija. Potre-
bno je raditi na prevenciji na-
pada. Pre svega treba krenuti u
odluc¢niju borbu protiv orga-
nizacija koje Sire mrznju i ne-
trpeljivost prema manjinskim
grupama. U sklopu mera borbe
protiv diskriminacije je i
neophodno
usvajanje
opsSteg
zakonskog
okvira.
Povodom
ovog
dogadaja je
organizacija

“Labris”
ponovila
stav o}
kompletiran
ju zakonske
regulative
kako bi se

na najbolji mogudéi nacin Sstitila
prava svih gradana.

Izmestanje
nehigijenskog naselja

Tokom septembra je jos jedan
slu¢aj dobio medijsku paznju a
odnosi se na pitanje nehigije-
nskog naselja Roma koje je do
sada bilo smesteno ispod mosta
Gazela. Ovaj problem drzavni
organi pokusavaju ve¢ dugi niz
godina da rese ali do sada nije
bilo mnogo uspeha.Jedan od pre-
dloga je bio da se to naselje
izmesti u predgrade Beograda,
OvCu. Upravo je taj predlog
izazvao reakcije tamosnjih stano-
vnika koji poticu iz redova
rumunske nacionalne manjine.
Urbanistickim planom Beograda
je predvidena izgradnja 400 so-
cijalnih stanova od kojih bi deo
pripao romskim porodicama koje
su do sada zivele ispod “Gazele”.
Gradani koji naseljavaju Ovcu se
protive ovakvom planu ukazujudi
na to da ¢e preseljenjem romskih
porodica izgubiti svoju nacionalnu
osobenost (vedina stanovnika
Ovce je rumunske nacionalnosti).
Oni najavljuju proteste a za po-
trebe sprecavanja izgradnje na-
selja su formirali i krizni Stab.
Ovom prilikom su se pozivali na
Clan 78. Ustava koji zabranjuje
asimilaciju.Medutim, ovakav

strah je po svemu sudeci neopra-
vdan.To miSljenje deli i DuSanka




GaceSa, beogradski gradanski bra-
nilac, ukazujuci da svi gradani imaju
slobodu kretanja i preseljavanja a da
prava i slobode jedne nacionalne
manjine ne smeju da ugrozavaju
prava i slobode drugih etni¢kih za-
jednica. Povodom slucaja se oglasio i
Gradonacelnik Beograda Dragan
Dilas koji je izjavio da se ne gradi
novo romsko naselje nego 400
socijalnih stanova od kojih ¢e po pri-
rodi stvari deo pripasti romskim

porodicama. Dok se ovaj problem
ne razresi, u romskim naseljima
u Beogradu, ljudi zive u veoma
losim uslovima,
ganje moze biti pogubno za
fiziCki opstanak ove brojne etni-
¢ke grupacije.

a svako odla-

Dragulj Medine-

Ima li sloboda izrazavanja granice?

U mladoj srpskoj
demokratiji koja je
dosta svojih osobi-
na nasledila iz pre-
thodnih totalitarnih
rezima, vrlo cesto
nailazimo na neo-
dlu¢nost drzavnih
organa kada treba
da se postave pre-
ma nekom dru-
stvenom problemu.
Naslede
komunisti¢kih rezima kao da uplasi drzavne organe
kada treba da sprovedu neku nepopularnu meru.
Zbog toga i ne postoji jasna svest o tome Sta bi
bila cenzura, a Sta opravdano ograni¢avanje
slobode izrazavanja. Vise puta u prethodnih ne-
koliko godina je dnevni list Kurir, zloupotreblja-
vajuéi ovu neodlucnost, objavljivao senzaciona-
listicke ¢lanke o raznim drustvenim temama koji su
u najmanju ruku bili za osudu i drasti¢nije kazne.
Sve se uglavhom zavrSavalo osudama strucne
javnosti i ponekom prekrSajnom prijavom koje nisu
spreCavale dalje objavljivanje senzacionalistickih
tekstova od kojih su neki bili i krajnje neukusni.
Zbog ove situacije i nije ¢udno zasto se u javnosti
tokom avgusta i septembra toliko polemisalo o
romanu britanske knjizevnice Seri DZons ,Dragulj
Medine".PoCetkom avgusta, izdavacka kuca Beobuk
objavila je da ¢e pustiti u prodaju kontroverzni
roman o zivotu jedne od Zena proroka Muhameda.
Roman je u ¢itavom svetu izazvao ostre polemike i
osudu od strane Islamske zajednice, tako da u
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mnogim drzavama nije joS dosSlo do objavljivanja
ovog dela. Islamska zajednica u Srbiji je takode re-
agovala na vest o mogucem objavljivanju ovog ro-
mana i ukazala da on vreda osecanja pripadnika ove
verske zajednice. Dok se razvijala polemika, drzavni
organi su veoma mlako reagovali. Zbog negativnih
reakcija, izdavac¢ je odlucio da nece da pusti u pro-
daju spornu knjigu, a usledilo je i izvinjenje
Islamskoj zajednici. Medutim, citaoci su se itekako
zainteresovali za ovu knjigu, pa je ona ipak pustena
u prodaju a cak su se pojavila i piratska izdanja.
Oglasilo se Ministarstvo kulture koje je u sopstenju
navelo da ,zali" sto su zarad komercijalnih interesa
zanemarena osecanja pripadnika islamske vero-
ispovesti. Pri tom je naglaseno da ,izdavanje ove
knjige, s obzirom na slozenu i osetljivu politicku
situaciju u svetu, nije u interesu borbe za ocuvanje
teritorijalnog integriteta i suvereniteta Srbije". Ipak
je ukazano i na to da Vlada ne sme da se meSa u
izdavacku delatnost jer su sloboda govora i slobodno
iznoSenje stavova zagarantovani Ustavom Republike
Srbije. Ponovo se oglasio i direktor izdavacke kuce
Beobuk koji je rekao da se odlucio na vracanje knjige
u prodaju zbog pritiska dela javnosti koji smatra da
,nema nic¢eg spornog" u ,Dragulju Medine" i zbog
¢injenice da se nanosi Steta izdavackoj kuci jer su se
pojavila piratska izdanja.

U celokupnoj raspravi ostaje nejasno Sta je u stvari
stav drzave po ovom pitanju i koje vrednosti se
odlucila da stiti. Ovde se radi o sukobu legitimnih
interesa dve suprotstavljene grupacije. Na jednoj
strani je sloboda privredivanja i komercijalni interes
koji je svakako legitiman, posebno iz ugla gledanja
izdavacke kuée kojoj je izdavanje knjiga osnovna de-



latnost. Sa druge strane je interes Islamske verske
zajednice da se ne objavljuje roman koji vreda
njene vernike. Drzava mora da brani prava svakog
gradanina bez obzira na njegovu veroispovest. Po-
sebno iz ugla gledanja verske zajednice kojoj
pripada oko 5 % stanovnistva Srbije, legitimnost
ovog interesa je nesporna. U sukobu ova dva
interesa kao da je na margine baceno pitanje slo-
bode izrazavanja, koju bi drzava morala da gara-
ntuje u slu¢aju da se to pravo ne zloupotrebljava.
Ustavom Srbije je garantovana sloboda izra-
zavanja, a ograni¢enja se podvode pod =zastitu
javnog poretka, morala i prava i sloboda drugih.
Ukoliko je zaista doslo do povrede prava, nadlezno
ministarstvo je moralo da se udubi u srz problema i
da, na primer, formira komisiju koja ¢e prouditi
sporni roman, kako bi utvrdila da |i se obja-
vljivanjem ovog romana krse prava pripadnika isla-
mske zajednice i tada da odluci da li da dode do
ograniCavanja slobode izrazavanja (odnosno
zabrane objavljivanja Dragulja Medine). Naravno,
teoretski bi i ovakva mera verovatno bila pod
osudom dela javnosti, ali je drzava ta koja mora da
stane iza svake svoje odluke i da je brani arume-

ntovano, a ne da stoji po strani kad god se postavi
ozbiljno pitanje u drustvu. Ministarstvo kulture je
izabralo neadekvatan nacin da se izbori sa ovim
problemom. Konstatacijom da se sloboda izrazavanja
mora Stititi ipak neprimereno ,napada"“ teznju za
profitom izdavacCke kuce koja se izdrzava od prodaje
knjiga. Politizacija ovog pitanja i povezivanje sa re-
Savanjem buduceg statusa Kosova samo pogorSava
situaciju i ne stavlja akcenat na pravu stvar. Su-
stinsko je pitanje koji interes je pretezniji i Sta se
drzava odlucuje da Sstiti. U ovakvim situacijama
drzava ne bi smela da bude ,no¢ni c¢uvar®, vec bi
morala da se zauzme za reSavanje problema i ponudi
svoju posrednic¢ku ulogu. Demokratski politicki si-
stem nije najjednostavniji i podrazumeva razne ustu-
pke i kompromisa. Drzavni organi bi morali da shva-
te kakva je njihova uloga u drustvu i da se istinski
zainteresuju za reSavanje svih spornih pitanja koja
mogu da iskrsnu.

Milos Stojkovié

NASILJE U PORODICI

momenta dobijate pravo (i to po
zakonu) da budete slobodan Covek.

Zlostavljanje, pedofilija,
zastara i ostalo...

U svim zemljama postoji zakon
koji kaznjava ponasanja kojima
se ugrozavaju lica i stvari. Taj
dokument naziva se Krivi¢ni za-
konik. U njemu su definisana dela
zlostavljanja/torture, pedofilije,
nasilja i sva ona dela koja po-
drazumevaju neprimereno pona-
Sanje. Takode, jasno je uodljivo
do kada se jedno delo smatra
bitnim, a od kada je se ostavlja
po strani jer mu je proSao rok.
Sa druge strane postoji i odgo-
vornost onih koji odreduju kada
vremenska granica dobija
drugaciji tok. Recimo da u je-
dnom vremenskom roku mozete
da se skrivate, menjate mesto
prebivalista/boravka, a od jednog

Statistika oslobadanja

U Srbiji, u poslednjih nekoliko go-
dina, postoji trend da je pravosude
bolje i pravednije ukoliko oslobodi
veci broj lica koja se ne ponasaju
primereno moralu, obic¢ajima i no-
rmama. Reklo bi se da se smatra
da je oslobadanje od ,ropstva" na-
kon vise od jednog veka dobilo pri-
marno mesto i u nasem okruzenju.
Dakle, mozemo se pohvaliti poda-
tkom da trend oslobanjanja ide
uzlaznom linijom i da broj 5.000 | -€ da ¢ =da
odrazava utemeljeno shavatanje o | razmotre sve cinjenice i je-
slobodi kretanja i prava na Zivot.

Istorija i sadasnjost

Medutim, ne uklapa se sve u pe-
riod XIX veka. Vremenom se po-
javila grupa ucenih ljudi koja je
na osnovu casti i postenja dobila
znacajnu ulogu u odredivanju
vremenske granice. Odlucuje se
tako Sto te granice nisu opste i
jednake za sve, ve¢ se mere i
odreduju za svakog pojedinacno.
Sagledava se dobro koje se
ucinilo; kakve je boje odelo koje
se nosi (Sto oznacava vrednost
osobe), da li je belo, crno ili, pa
mozemo reci, neutralno. Zbog
velikog broja onih koji stoje u
redu za oslobadanje uceni ljudi
po nekada propuste da sagledaju

dnostavho se mogu opravdati
izjavom: ,Ne mogu da se setim."
I to sve zbog toga Sto onaj kome
je naneto zlo nije bio tu da
podseti na sve cdinjenice koje su
se dogodile. Dakle, ne mogu se
kritikovati uceni ljudi za sve



propuste, zakljucuje se da mora-
mo svi biti kao jedan i okrenuti
se potpunoj saradnji. Pitanje je
Sta raditi sa licima kojima je na-
neto zlo i kako objasniti tako slo-
Zzenu stvar onima koji nisu dorasli
rasudivanju i odgovornosti, a
pate. Ko je duzan da kaze interes
nevinih i najmladih ima primat u
odnosu na boju odece? Sta je to
zastara ucinjenog kada njihova
patnja ne poznaje takvu vre-
mensku dimenziju? Zasto to ne
vazi i za njih?

Mnogo se govori o zastari i kao
da se hvalimo time Sto nismo
sposobni da dovedemo jedan po-
stupak do kraja u razumnom
roku. ViSe se ne radi o krajnjem
ishodu postupka, re¢ o pra-
vicnosti bar delovanja i postu-
panja. Kako to da je zastarevanje
postalo nasa odlika?Neprestano
se vrtimo u krug i frazi ,najveci
interes deteta™ dajemo potpuno
razlicita tumacenja. Nije jasno
koji je njen znacaj ako se izgubi
poverenje u one kojima se na-
jviSe veruje. Od 2001. godine
kao da zacarani idemo istim pu-
tem ponavljajuc¢i, s vremena na
vreme - monah Ilarion... vladika
Pahomije.... Ve¢ sedam godina se
prica o dva sluCaja, zahteva se
preispitivanje odgovornosti, Ci-
njenica, tumacenje zakona - na
Kraju smo ponovo na pocCetku.
Cesto se uporeduju dela Jovana
Misi¢a i Tomislava Gacic¢a, prona-
du se slicnosti, ali se ubrzo po-
jave i velike razlike te se ne mo-
ze doneti odluka ukoliko postoje
nejasnoce. Ako kazu uceni ljudi
da nije vreme podobno za
donoSenje pravih odluka, pa
zatim dodu drugi da provere i oni
dodu do istog, verovatno se mora
priznati da je prva odluka bila
pravedna. Zasto se onda za
pominjanje zastare uvek vezuju
monah Ilarion i vladika Pahomije?
Da li je savest ucenih bitnija od
nevinih?

Sudska praksa
Opstinskog suda u Senti

Pravnosnazne presude Opstinskog
suda iz Sente ukazuju na posto-
janje velikog broja krivi¢nih postu-
paka. Medutim, kao i kod odgovora
koji smo dobili od Opstinskog suda
iz Titela nemamo podataka da li je
bilo parni¢nih postupaka. Ipak, na
osnovu presuda koje smo analizi-
rali moze se dodi do bitnih zaklju-
Caka. U presudama koje smo dobili
u prethodnom periodu od opsti-
nskih sudova sa teritorije AP
Vojvodine nije bilo novcanih kazni,
mada Krivi¢ni zakonik predvida u
¢l. 194 st.1 da se moze izreci no-
véana kazna ili kazna zatvora do
jedne godine. Sud u Senti je u oba
slu¢aja odredio novCanu kaznu u
iznosu od 10.000 dinara. Kada se
uporede utvrdene cinjenice u pre-
sudama gde je odredena kazna za-
tvora uslovno, novcana kazna i su-
dska opomena ne uvidaju se jasno
razlike u odnosu pocinioca i Zrtve,
namere pocinioca i posledice. U
slu¢ajevima gde je odredena no-
vCana kazna i sudska opomena
povrede Zrtve su skoro identiCne,
razlika je jedino da je su povrede
nanete otvorenom Sakom ili laktom
- misljenja smo da je velika razlika
u izreCenim sankcijama.

Zatim, u jednoj presudi je odre-
dena uslovna osuda, a u drugoj su-
dska opomena - telesne povrede
zrtava su u vidu nagnjecenja usne
nanete na potpuno isti nacin. Je-
dina razlika postoji u ranijoj osu-
divanosti pocinilaca - podinilac ko-
me je odredena uslovna ranije je
osudivan, ali ne za krivicno delo
nasilja u porodici. Medutim, na
osnovu istrazivanja uoCili smo da
se u mnogim presudama ne uzima
kao otezavajuc¢a okolnost ranija
osudivanost za druga krivicna dela
Sto ukazuje na nejedinstevnu su-
dsku praksu u Srbiji. Pored toga,
ako bi se smatralo da je ne-
ophodno postojanje jedinstvene
sudske prakse, moze se postaviti
pitanje koja je odluka suda
pravednija sudska opomena ili
uslovna osuda, da li je ranija osu-
divanost po drugim osnovama ote-
Zavajuca ili zanemarujuca okolnost.
Kolika je vaznost umisljaja poci-
nioca posebno ukoliko se ne-

dvosmisleno utvrdi da je ,hteo
izvrSenje krivicnog dela i da je
svestan svoga dela”? U presudi je
navedeno da je pocinilac u
izvrSenju dela koristio noz Cija je
duzina seciva 18cm, da se sud
poziva na ¢l. 194 st.2 Krivi¢nog
zakonika i da je delo izvrSeno sa
umisljajem, a da je izrecena
uslovna osuda i pored toga Sto je
u zakonu predvidena kazna za-
tvora od tri meseca do tri godine.
Dublja analiza Cinjenica govori da
iz obrazlozenja nije jasno da li je
povreda nosa naneta nozem ili na
drugi nacin. S obzirom da noz
predstavlja oruzje/opasno orude i
da postoji umisljaj misljenja smo
da je uslovna osuda neadekvatna
sankcija za pocinioca.

Za obostrano nasilje izmedu su-
pruznika izreCene su uslovne
osude i mera bezbednosti odu-
zimanja predmeta (kuhinjski
noz). U obrazlozenju nije pre-
cizirano da li je okrivljeni ranije
vrSio nasilje u porodici te da je
okrivljena koristila noz u sa-
modbrani. Oba okrivljena imaju
lake telesne povrede, a uslovne
osude se razlikuju u vremenu
proveravanja koje je odredenu na
osnovu nacina izvrsenja krivicnog
dela (okrivljena je nozem nanela
telesne povrede - kazna zatvora
u trajanju od tri meseca uslovno
na dve godine; okrivljeni - kazna
zatvora u trajanju od dva meseca
uslovno na godinu dana). Prema
Krivicnom zakoniku produzeno
krivicno delo postoji ukoliko po-
stoji istovetnost ostecenog, pre-
dmeta dela, koriS¢enje iste situ-
acije ili istog trajnog odnosa, je-
dinstvo mesta ili prostora izvrse-
nja dela ili jedinstveno umisljaja
ucinioca (¢l. 61 st. 2 ) te je jasno
da ne moze postojati opravdanje
za olaksavaju¢e okolnosti. Ka-
znom za pocinioca koji je izvrsio
produzeno krivicno delo nasilja u
porodici u potpunosti se negira
postojanje otezavajucih okolnosti
u vidu produzenog izvrSenja i
ugrozavanja maloletnog lica
(izrecena je uslovna osuda).



Nacionalna strategija za
poboljsavanje polozaja
Zena i unapredivanje
ravnopravnosti polova
(2008-2014)

ViSegodisnja borba protiv nasilja
u porodici, predstavljanje alte-
rnativnog (Drugacdiji glas iz
Srbije) i inicijalnog izvesStaja u
Njujorku na 38. sesiji Ujedinjenih
nacija Komiteta za eliminiciju
svih oblika diskriminacije Zena i
Preporuka Rec(2002)5 Komiteta
ministara prethodili su usvajanju
Nacionalne strategije za po-
boljSavanje polozaja Zena i una-
predivanje ravnopravnosti polova
Vlade Republike Srbije. Strategija
je zasnovana na Pekinskoj pla-
tformi i Konvenciji za eliminicaju
svih oblika diskriminacije zena
(CEDAW). 0Od 2000. godine
drzavni organi se intenzivnije
uklju€uju u borbu protiv nasilja;
formira se Savet za ravnopra-
vhost polova (Vlada), Sektor za
rodnu ravnopravnost (Minista-
rstvo rada i socijalne politike) i
Odbor za ravnopravnost polova
(Narodna Skupstina). U svim
navedenim telima ucestvovali su
predstavnici iz razli¢itih politickih
stranaka sto je dovelo do velikih
sukoba kada je trebalo donositi
jednoglasne odluke (sukob u
Odboru za ravnopravnost u vezi
sa smenom Aleksandra Tijanica).
Ipak, nadamo se da slicnih
nesuglasica neée biti u primeni
Strategije jer bi se time
onemogucio brzi ulaz u Evropsku
uniju. Strategijom su definisane
sistemske mere kako bi se lakse
primenili medunarodni standardi
u zastiti zena.

Medunarodna dokumenta koje je
Srbija potpisala:

1. Univerzalna deklaracija
o ljudskim pravima

2. Konvencija o politickim
pravima zena

3. Konvencija o]
gradanskim i politickim
pravima

4. Konvencija o]
ekonomskim, socijalnim
i kulturnim pravima

5. Konvencija za
eliminaciju svih oblika
diskriminacije Zena
(CEDAW)

6. Pekinska deklaracija

7. Deklaracija o  zastiti
Zena i dece u

slu¢ajevima opasnosti i
oruzanog sukoba

8. Deklaracija o]
zlostavljanju zena

9. Univerzalna deklaracija
o demokratiji

10. Milenijumska deklaracija
Ujedinjenih nacija

NajviSse paznje Strategija je po-
svetila razvoju ekonomskih prava
Zena, prevenciji u zastiti zdravlja i
dostupnosti  obrazovanja. Kroz
svaku oblast, kao generalni pro-
blem naseg drustva, analiziran je
uticaj diskriminacije. Posebno se
istice znacaj viSestruko diskimini-
sanih grupa u koje spadaju: Ro-
mkinje, samohrane majke, Zzene sa
invaliditetom, pripadnice manji-
nskih grupa, Zene iz ruralnih po-
druéja, Zene drugacije seksualne
orjentacije i siromasne Zene. Da bi
se smanjio procenat diskriminacije
zena neophodno je uticati na svest
stanovnistva, najviSe u manjim
sredinama. Zbog toga se opsta
strategija uticaja na javnost, prve-
nstveno na medije, mora rasclaniti
na konkretnije segmente akcije.
Najdelotvornija kampanja moze biti
ukoliko drzavni organi i civilni
sektor imaju jedinstvenu politiku
za borbu protiv nasilja i diskrimi-
nacije. Medutim, jedino adekvatan
rad drzavnih organa moze uticati
na poboljsanje poloZaja Zena kod
uceséa Zena u predstavnickim
telima. Za reSavanje ovog pro-
blema predlaze se dopuna izbornog
zakonodavstva. Statisticki podaci
pokazuju da je od 2000. godine do
2008. godine procenat zena koje
uCestvuju u radu predstavnickih
tela povecan za 8% ( 12,4% -
20,4%), mada joS uvek ne za-
dovoljava standarde ( obavezna
kvota 30%). Ideja da se pruZi fina-
nsijski podsticaj strankama koje na

listama imaju vise od 30% Zzena
nosi u sebi veliku opasnost. Mi-
Sljenja smo da je potrebno de-
taljnije razraditi meru finansijske
podrske (tacka 37).

Zakonom o radu izjednaceni su
uslovi za zapoSljavanje Zena i
muskaraca, ali ne postoje tela
koja prate postovanje ovih normi.
Pored toga Sto se predlaze fo-
rmiranje strucnih tela nemoguce
je eliminisati diskriminaciju pri
zaposljavanju ukoliko se ne usvo-
ji Anti-diskriminatorni zakon. Pro-
blemi koji se naj¢esce javljaju u
polju zaposljavanja: seksualno
uznemiravanje, mobing, razlika u
visini plata za iste pozicije i po-
stavljanje pitanja o planiranju
porodice (¢ime se naruSava pravo
na privatnost). Posebno se istice
diskriminacija viSestruko diskri-
minisanih Zena. Jedan od pre-
dloga koji mogu uticati na lakse
zaposljavanje zena je obezbe-
divanje produZenog boravka za
decu mladu od sedam godina i
dnevnog boravka za decu mladu
od 12 godina (tacka 84); uticaj
na zajedniCcku obavezu izdrza-
vanja dece formiranjem drZzavnog
alimentacionog fonda (za zako-
nsko izdrzavanje).

Odnos muskaraca i zena u obra-
zovanju pokazuje da postoji uje-
dnacenost kod osnovnog
obrazovanja - 98,4% decaci,
98% devojcice; kod visokog
obrazovanja - 50,9% studentki-
nja, 47,1% studenti; postdiplo-
mske studije - 32,6% Zena
(tacka 106). Kod izbora zani-
manja postoji podela na ,muska i
zenska“, ali nije uodljivo da je
izbor zanimanja uslovljen po-
stojanjem diskriminacije, ve¢ ka-
snijom mogucénoscu zapo-
Sljavanja. U skladu sa tim izdva-
jaju se zanimanja gde je vedi
procenat zena: humanisticki i
umetnicki fakulteti. U tacki 122
predlaze se da se Zene moraju
podsticati na vece ucesce u nau-
¢nim istrazivanjima i skupovima;
misljenja smo da je ova tacka
povezana sa delom koji se odnosi
na regulisanje boravka dece.



Zdravstvenom stanju Zena u
Srbiji se moze dodeliti negativna
ocena i to najviSe zbog lose
prevencenije. U prilog ovom za-
kljucku prilaze se cinjenica da
samo 6,3% zena godiSnje poseti
ginekologa (mali je procenat
zena koje koriste kontraceptivna
sredstva). Pored prevencije javlja
se problem i kod pomoc¢i od
drzave koja se moze dobiti na
osnovu kuéne nege. Zakonom je
regulisano pravo na kuénu negu i
pomoc¢ drugog lica, ali nadin na
koji se donose resenja od na-
dleznih institucija govore da
(ne)efikasnost odlucivanja ima
negativan uticaj. Ukoliko je je-
dnom licu potrebna ovakva po-
moc¢ ona mora biti omogucéena za
vreme oporavka, a ne nekoliko
meseci kasnije. Dakle, potrebno
je uskladiti rad zdravstvenih
institucija; u suprotnom ce biti
nemoguce sprovesti mere po-
modi.

Mere za zastitu od
nasilja

predvidene su na osnovu medu-
narodnih dokumenata i naciona-
Inih zakona. Pored toga Sto je
uc¢injen veliki napredak u su-
zbijanju nasilja predlaze se refo-
rma zakonodavstva - donosSenje
Zakona o zastiti od nasilja u po-
rodici. Opste odredbe u Krivi-
¢nom zakoniku i Porodi¢nom za-
konu ostavljaju mnoge praznine
koje se mogu koristiti protiv zZrta-
va. Tokom monitoringa zakljucili
smo da ne postoji realna svest o
problemu poremecenih porodi-
¢nih odnosa. Mnoge mere zastite,
predvidene u zakonima, se ne
primenjuju. Najnejasnije je pita-
nje kaznjavanja zbog neposto-
vanja izrecenih mera zastite. U
prethodnim izveStajima smo ana-
lizirali pravnosnazne presude iz
kojih se moze zakljuciti da se
uglavnom izricu uslovne kazne i
da postoji veliki otpor pri odre-
divanju mere zastite iseljenja iz
stana. Kao primer pozitivhe pra-

kse naveli smo austrijski Zakon o
zastiti od nasilja. Zatim, odnos me-
dija prema nasilju i novinara prema
zrtvama zahteva dodatnu edu-
kaciju svih zaposlenih u tim se-
ktorima, a bave se problemom
nasilja.

Strategijom je odredeno nekoliko
Ciljeva:

1. promena zakona

2. edukacija lica koja rade
u drzavnim organima:
sud, centar za socijalni

rad, zdravstvene
institucije, policija, skole
i dr.

3. podizanje nivoa svesti
kod Zrtava nasilja i
diskriminacije

4. podrska zena u
obrazovanju

5. uticaj na medije

(kaznjavanje odgovornih
za promovisanje nasilja,
diskriminacije i
netolerancije)

6.

Sudska praksa Opstinskog
suda u Valjevu

Znacaj medicinskih dokaza u
sudskom postupku

Dokazivanje u sudskim postupcima
koji se vode povodom nasilja u po-
rodici otvara pitanje: da li postoji
razlika u znacaju izmedu me-
dicinskih nalaza i iskaza svedoka.
Tokom monitoringa sudenja u
opstinskim sudovima u Srbiji su-
sreli smo se sa razli¢im misljenjima
sudija. Ipak, presude se najvise
donose na osnovu slobodne sudske
procene o0 izjavama svedoka, o
drzanju zrtve i pocinioca. Jasnih i
nedvosmislenih dokaza je veoma
malo. Ohrabrujuc¢a je cinjenica da
nasilje u porodici gubi oblik ,po-
rodicne tajne”, a zrtve se sve ma-
nje okrivljuju zbog izvrsenog na-
silja. Ceo tok postupka i odre-
divanje kazne za pocinioca najviSe
zavisi od stava sudije i od njegovog
shvatanja nasilja. Medutim, da li
stav sudije moze imati odlucujucéu

ulogu u donosSenju presude uko-
liko postoje neoborivi medicinski
dokazi?Analiza sudenja u Opsti-
nskom sudu iz Valjeva navela nas
je da detaljnije obradimo cinje-
nice koje mogu biti objektivnije
od iskaza svedoka. Medicinski do-
kazi mogu biti relevantni jedino
ukoliko se zrtva po izvrSenom na-
silju odmah obratila lekaru, da su
povrede evidentirane i da postoji
zapisnik lekara. Vestacenja i
stru¢na misljena u toku postupka
mogu se dati na osnovu vec
utvrdenih telesnih povreda. Da-
kle, ukoliko bi Zrtva zanemarila
svoj pretrpljeni strah i fizicke
bolove nakon nasilja mogli bi
smo ocCekivati da se odmah obrati
lekaru. Ipak, ovde se moze istadi
jos jedan problem - Zrtve na-
jées¢e nisu svesne znacaja ko-
nkretnih dokaza, u ovom slucaju
medicinskih. Pored toga, pome-
nu¢emo nedovoljnu informisanost
zrtava nasilja o svojim pravima i
proceduri za njhovu zastitu.
Isticemo da je neophodno uklju-
¢iti medije u kampanju o upo-
znavanju cCinjenica koje imaju
veliku ulogu u zastiti od nasilja,
ali i obavezu sudija da Zrtvama,
na jasan i nedvosmislen nacin,
navedu razloge za neophodnost
medicinske dokumentacije. Mi-
slimo da je drugi predlog veoma
bitan jer se u vecini slucajeva
dogodi da se nasilje ponovi na isti
nacin. Posto se okrivljenom
uglavnom izri¢e uslovna osuda te
se nastavlja zajednica izmedu
zrtve i nasilnika ponavljanje na-
silja je neminovnost. Da bi smo
opravdali naSe zakljucke u vezi
sa medicinskim nalazima na-
vodimo obrazloZzenja presuda
Opstinskog suda iz Valjeva.

Okrivljenom je za telesne po-
vrede, odnosno za nasilje koje je
izvrSio prema svojoj vanbracnoj
supruzi izreCena kazna zatvora
od deset meseci uslovno na dve
godine. Na osnovu iskaza sve-
doka i pocinioca moglo bi se za-
kljuciti da nasilja nije ni bilo i da
je jedino postojao verbalni ko-
nflikt i da su povrede nastale ta-
ko Sto je okrivljeni ,samo gurnuo



ostec¢enu” koja je udarila u Stok
vrata. Svedokinja, majka okri-
vljenog, je potvrdila ovaj iskaz.
Sa druge strane, vestaCenje i
uvid u fotokopiju medicinskog
nalaza pokazuje da je Zrtva imala
telesne povrede u predelu lica u
vidu krvnih podliva. Poredenjem
iskaza zrtve i medicinskih nalaza
utvrdeno je da su okrivljeni i sve-
dokinja  dali lazne iskaze.
Potrebno je pomenuti da je sudija
pri obrazloZzenju odredivanja sa-
nkcije izneo kao olakSavajucu
okolnost cinjenicu da se okrivljeni
»~Stara o maloletnoj” kcerki i da
mu se ,pruza jos jedna Sansa”.U
istoj presudi odbacuje se deo iz
optuznog predloga gde se navodi
da je okrivljeni ranije pocinio

krivicno delo nasilja prema Zrtvi i
da je za njegovo izvrSenje ko-
ristio ¢eki¢ kojim je zrtvu udario
u koleno. O ovom dogadaju ne
postoje dokazi, niti se zrtva obra-

tila za pomoc lekaru. Sud je
konstatovao da nema dovoljno
¢injenica koje bi potvrdile nasilje i
da negiranje zrtve o telesnim
povredama nije u skladu sa
nacinom izvrSenja krivicnog dela.
Takode, utvrdeno je da bi udarac
Cekicem srednjeg inteziteta morao
da prouzrokuje telesne povrede.U
drugom slu¢aju postoje veoma
slicne izjave okrivljenog o]
negiranju nasilja. Kao argument u
prilog postojanju nasilja istice se
iskaz zrtve koji se u potpunosti
slaze sa medicinskim nalazima.
Vestacenjem je potvrdeno posto-
janje lakih telesnih povreda u vidu
razderotina, nagnjecina i oguljotina
u predelu lica i glave.

Medutim, okrivljeni je izjavio da
je zrtvu ,slucajno zakacio prive-
skom po obrvi” i da nije bilo dru-
gog fizickog nasilja. Okrivljenom
je odredena kazna zatvora od pet
meseci uslovno dve godine, a kao
olaksavajuc¢u okolnost se navodi
da se oStecena nije pridruzila kri-
vicnom gonjenju. Misljenja smo
da pridruzivanje krivichnom go-
njenju ne moze biti olakSavajuca
okolnost ako je zrtva dala iskaz o
postojanju nasilja i ukoliko je ono
potvrdeno na osnovu drugih
¢injenica. Sud je duzan da ex
officio kazni pocinioca krivicnog
dela i zastiti zrtvu.

UcCenici, nastavnici, roditelji i nasilje

Kada se malo prosetamo kroz
arhivu raznih medija lako se moze
uociti da se o nasilju u Skolama
govori ve¢ nekoliko godina. Pri¢a je
uglavnom ista - veliki procenat na-
silja, potrebno je imati strategiju
za smanjenje broja zlostavljanja i
svi su krivi za intezitet. S vremena
na vreme se shvati da se sve vrti u
krug i da nema dovoljno ,sre-
dstava" da se napravi jedan mali
korak u tom velikom imaginarnom
projektu. Pomenuta ,sredstva"
imaju i svoj sinonim, to je volja ko-
ja verbalno postoji, mada joj ne-
dostaje prakti¢ni deo. I tako, dok
se sve svelo na analizu poduhvata i
c¢ekanje da vreme protekne, nasilje
medu maloletnicima postaje atra-
kcija. Od pocetka 2008. godine

neprestano se ¢uju izjave: ,Mora-
ju da se ukljuce roditelji jer se
nasilje nosi iz kuce". Zatim, se
zakljucak preformulise : ,Moraju
da se uklju¢e nastavnici jer deca
uce od njih." Na kraju smo dosli
do konacnog zaklju¢ka da - svi bi
trebalo angazovati sve, ali se ne
moze nacéi voda. Odrzane su
mnoge debate, tribine, monolozi i
reCeno je mnogo reci. Nismo si-
gurni da li sve te reci imaju smi-
sla kada se njihov sklop tesko ra-
zume. Reklo bi se kao da ih je
neko stavio na gomilu i sada se
nasumice vadi jedna po jedna.

Vrsnjacko nasilje, mozda je pri-
kladnije - nasilje u Skolama, do-
bilo je svoj prepoznatljiv pridev
»,0zbiljna stvar™, ali se svi oni koji
su prosuli mnogo reci igraju sa
opasnom stvari kao sa igrackom.
Nekako se tu nasla i ¢arobna fra-
za ,najvedi interes deteta" koja



polako gubi svoj identitet. Ne
moze jedan tako vazan problem
biti stavljen na gomilu i sam za
sebe da pronade resenje.

Statistika, i to ona zvani¢na -
drzavna, kaze da je viSe od po-
lovine ucenika Zzrtva verbalnog
nasilja, a 20 procenata fizi¢kog.
Deluje kao da se puno truda ulo-
Zilo da bi se doslo do ovih po-
dataka. Kvantitaivno je za svaku
pohvalu. Medutim, mi smo ove
cifre shvatili kao veliki poraz i ne
bismo se tesili ¢injenicom da je u
Nemackoj, Italiji i Japanu mnogo
vec¢i broj zlostavljanja, ve¢ bi
istakli da je u Norveskoj taj broj
jednocifren. Potpuno ¢emo se
sloziti sa podatkom da i u drugim
zemljama postoje slucajevi na-
silja medu vrSnjacima i da ne-
kada imaju tragican ishod, ali
moramo |i mi wuvek da se
osvréemo u nazad i da gledamo
dole ili se moze bar ponekada na-
praviti jedan korak napred.

Jos od 2005. godine uoceni su
problemi u sSkolama, definisana su
neka pravila, razmenjena misljenja
stru¢njaka i reSeno je da se po-
krene akcija borbe protiv nasilja.
Tek Sto se krenulo, nekako je i
stalo. Negde se pojavio vecéi pro-
blem i deca su zanemarena. Zar
zanemarivanje dece nije kaznjivo
po zakonu?Koji to problem moze
biti vec¢i od sukoba vrSnjaka, uce-
nika i profesora za ministarstva ko-
ja se ,iskljuivo bave decom"?
Reklo bi se da nema argumenata
sem da nema volje — one sa po-
Cetka teksta. Svi ti bezvoljni veliki
ljudi ¢esto kazu da nasilje potice iz
kuce i porodice i da su ta pro-
blemati¢na deca naucena da prave
nestasluke. Da, recimo da je ko-
nstatacija neoboriva. Tu se stalo,
napravila se distanca prema takvoj
deci.

Prislo im se sa prezirom i aroga-
ncijom. Pitamo se - gde su tu
lepe reci i pohvale za svako uci-
njeno dobro da im se pokaze ka-
ko nije sve zasnovano na nasilju.
Medutim, krece se u sasvim su-
protnom smeru - deca se uvek
ismevaju i izbacuju iz zajednice.
Ne treba svaka diskusija o tim
malim, zbunjenim ljudima da nosi
u sebi da su kazne preslabe, da
se moraju drzati pod kontrolom i
ograditi posebnim betonskim zi-
dinama. Postoje mnogi drugi
nacini, bez prezira i agresije. Po-
trebno je stvoriti jedan drugaciji
svet, pri¢i im kao prijatelj i na-
uciti ih da nekada mogu biti na-
gradeni za prave vrednosti. Ko ¢e
da odredi Sta su prave vrednosti?

Ipak, nadamo se da ce recenica
,heophodna je saradnja roditelja,
profesora i centara za socijalni
rad“ dobiti snagu i postati ,sara-
dnja izmedu prijatelja - dece i
celog sveta".

Marina Mijatovié
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